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DIREITO PROCESSUAL CIVIL. APELACAO.
INADMISSIBILIDADE DO RECURSO POR DESERCAO.
I. Caso em Exame. 1. Recurso de apelacdo interposto contra
sentenca que julgou procedente acdo declaratoria de inexisténcia
de negocio juridico, cumulada com repeticdo de indébito e pedido
de indenizacdo por danos morais, declarando a inexigibilidade do
débito e condenando a ré ao ressarcimento em dobro dos valores
descontados e ao pagamento de R$10.000,00 por danos morais.
A ré, inconformada, interp0s apelacdo, mas nao comprovou
orecolhimento das custas complementares, mesmo apos
intimagdo. II. Questdo em Discussio. 2. A questdo em discussdo
consiste na admissibilidade do recurso de apelagdo interposto sem
a comprovagdo do recolhimento das custas judiciais, configurando
a desercdo. III. Razdées de Decidir. 3. A comprovagio
do recolhimento  da  taxa  judicidria &  pressuposto
de admissibilidade do recurso. 4. A auséncia de comprovagdo
do recolhimento das custas no prazo legal torna o recurso deserto
e, portanto, incognoscivel. IV. Dispositivo e Tese. 5. Recurso
nio conhecido por desercdo. Tese de julgamento: 1. A auséncia
de comprovagdo do recolhimento das custas judiciais no prazo
legal configura a deser¢do do recurso. 2. A intimagdo especifica
para recolhimento das custas ndo cumprida justifica
o ndo conhecimento do recurso.

Trata-se de recurso de apelacao interposto contra a r. sentenga
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de fls. 155/159 que julgou acdo declaratoria de inexisténcia de negdcio juridico cumulada
com repeticao de indébito e com pedido de indenizagdo por danos morais procedente para
declarar a inexigibilidade do débito e condenar a ré ao ressarcimento em dobro dos valores
efetivamente descontos, bem como ao pagamento de R$10.000,00 por danos morais.

Irresignada, apela a ré.

A apelante foi intimada a complementar o preparo recursal
(fl. 204).

Ha certidao da Serventia indicando que decorreu o prazo
legal sem comprovagao do recolhimento das custas complementares (fl. 208).

E o relatério.

E caso de ndo conhecimento do recurso interposto.

A comprovacao do recolhimento da taxa judiciaria constitui
pressuposto de admissibilidade do recurso. No caso, fixado o prazo legal, ndo veio aos
autos a indispensavel comprovacao do recolhimento do valor devido e o recurso ficou
deserto. E, portanto, incognoscivel.

Nesse sentido, conferir os julgados abaixo deste E. Tribunal:

APELACAO CIVEL. ACAO DE RESOLUCAO CONTRATUAL CC.
REINTEGRACAO DE POSSE E INDENIZACAO POR DANOS
MATERIAIS. INTIMACAO PARA RECOLHIMENTO DO PREPARO.
INERCIA. INTERPOSICAO DE RECURSO NAO DOTADO DE EFEITO
SUSPENSIVO. DESERCAO CONFIGURADA. APELO NAO CONHECIDO.
Nao se conhece do apelo da parte que, embora intimada, deixa de recolher a
taxa judiciaria referente ao preparo recursal. (TJSP; Apelacdo Civel
1091257-20.2022.8.26.0002; Relator (a): Maria do Carmo Honorio; Orgio
Julgador: 6* Camara de Direito Privado; Foro Regional II - Santo Amaro - 1*
Vara Civel; Data do Julgamento: 26/01/2025; Data de Registro: 26/01/2025)

APELACAO. A¢io cominatéria com pedido de indenizag¢io por danos morais.
Plano de saude. Negativa de cobertura do tratamento prescrito ao beneficiario.
Sentenca que determinou a operadora custear o procedimento de
viscossuplementacao no joelho. Apelos das partes. Apelo do autor — Pedido de
procedéncia quanto ao custeio da cirurgia e de indenizacdo por danos morais —
Ausente recolhimento das custas referentes ao preparo recursal — Desercdo
configurada — Recurso ndo conhecido. Apelo da Ré — Irresignacdo quanto a
condenacdo ao custeio do tratamento de viscossuplementacdo — Alegacdo de
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que se trata de contrato antigo ¢ ndo adaptado, afastando, portanto, a aplicagdo
da Lei n° 9656/98, conforme decidido no Tema 123 do STF — Incidéncia,
contudo, do Cddigo de Defesa do Consumidor — Inteligéncia das Sumulas 100
deste Tribunal e do C. STJ — Abusividade reconhecida — Cobertura da cirurgia
ortopedia — Procedimento autorizado administrativamente no decurso do
processo — Pleito cominatério julgado prejudicado nesse ponto — Decisao
mantida - Recurso desprovido. (TJSP; Apelacdo Civel
1060086-76.2021.8.26.0100; Relator (a): Cesar Mecchi Morales; Orgio
Julgador: 6* Camara de Direito Privado; Foro Central Civel - 21* Vara Civel,
Data do Julgamento: 17/01/2025; Data de Registro: 17/01/2025)

APELACAO CIVEL. ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS MORALIS.
RECURSO DO CORREU. AUSENCIA DE REQUISITO DE
ADMISSIBILIDADE. DETERMINACAO PARA COMPLEMENTACAO
DO VALOR DO PREPARO. INERCIA. DESERCAO CONFIGURADA.
APELO NAO CONHECIDO. Nio se conhece do apelo da parte que,
embora intimada, ndo complementa o valor do preparo. Inteligéncia dos

artigos 1.007, §2°, do Cédigo de Processo Civil. RECURSO DO MEDICO-

REU. CERCEAMENTO DE DEFESA. CONJUNTO PROBATORIO
SUFICIENTE AO JULGAMENTO DO FEITO NO ESTADO EM QUE SE
ENCONTRAVA. AUSENCIA DE INTIMACAO PARA APRESENTACAO
DE ALEGACOES FINAIS. PREJUIZO NAO EVIDENCIADO. NULIDADE
DE SENTENCA NAO VERIFICADA. PRELIMINARES REJEITADAS.
MERITO. ERRO MEDICO. ABANDONO DA PACIENTE NAO
CONFIGURADO. TENTATIVA DE MARCACAO DE CONSULTA
FRUSTRADA. QUADRO CLINICO QUE, NO DIA, NAO ERA DE
URGENCIA/EMERGENCIA. PROFISSIONAL QUE SOMENTE VEIO A
SABER DA SITUACAO DA PACIENTE QUANDO PROCURADO
PESSOALMENTE. ATENDIMENTO PRESTADO DE ACORDO COM A
BOA PRATICA MEDICA. CONDUTA OMISSIVA NAO COMPROVADA.
PEDIDO INICIAL JULGADO IMPROCEDENTE EM RELACAO A ELE.
RECURSO PROVIDO. 1. Se as provas documental e pericial sdao suficientes
para o correto equacionamento da lide, a auséncia de designagdo de audiéncia
de instrucdo e julgamento para oitiva de testemunhas nao configura
cerceamento de defesa. Julgamento antecipado do feito que observou o
disposto no artigo 355 do Cédigo de Processo Civil. 2. A auséncia de intimagao
para a apresentacdo de alegacdes finais ndo caracteriza, por si s, nulidade,
quando ausente demonstragdo de efetivo prejuizo a parte. 3. Demonstrado que
o médico ndo foi omisso no atendimento da paciente e que, quando procurado
pessoalmente pelas partes, agiu com ética ¢ de acordo com a boa pratica
médica e a literatura especializada, ndo hd fundamento para condena-lo ao
pagamento de indenizacdo por danos morais. RECURSO DO HOSPITAL.
ILEGITIMIDADE PASSIVA. NAO VERIFICACAO. PARTE QUE E
RESPONSAVEL PELOS ATOS DO CORPO CLINICO QUE ATUA EM
SUAS DEPENDENCIAS. CONDENACAO SOLIDARIA CORRETAMENTE
IMPUTADA. RECURSO NAO PROVIDO. 1. E parte legitima para responder
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aos termos da agdo de reparagdo de danos o Hospital cujos profissionais, ainda
que sem vinculo empregaticio, atenderam a paciente que reclama do erro
médico. Precedentes. 2. Verificada conduta culposa dos atendentes no
atendimento prestado a paciente nas dependéncias do Hospital, este, por
participar da cadeia de fornecimento do servigo, responde solidariamente pelos
danos causados aquela. (TJSP; Apelagdo Civel 1007105-14.2015.8.26.0510;
Relator (a): Maria do Carmo Honorio; Orgdo Julgador: 6* Camara de Direito
Privado; Foro de Rio Claro - 2* Vara Civel; Data do Julgamento: 29/04/2022;
Data de Registro: 29/04/2022, grifos nossos)

Desse modo, ndo estando comprovado o recolhimento
do preparo, mesmo depois de intimacdo especifica, sem nenhuma justificativa, de rigor
declarar a desercao, impondo-se, via de consequéncia, o seu nao conhecimento.

Diante disso, nos termos do art. 932, III c.c. art. art. 1.007,

§4°, do CPC, julga-se deserto o recurso, com o que fica prejudicada a sua apreciagao.

Ante exposto, niio se conhece do recurso.

Intimem-se.

Sdo Paulo, 25 de abril de 2025.

DEBORA BRANDAO
Relatora
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