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ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos de Habeas Corpus Criminal n°
2085449-18.2025.8.26.0000, da Comarca de Sertdozinho, em que ¢ paciente EDNO
SILVA PEREIRA e Impetrante EROTILDES HOBERT DAMACENA LIMOEIRO.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 3* Camara de Direito
Criminal do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Nao
conheceram. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra este
acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores LUIZ ANTONIO
CARDOSO (Presidente) E TOLOZA NETO.

Sdo Paulo, 25 de abril de 2025.
FREDDY LOURENCO RUIZ COSTA

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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VOTO N° 9684

Orgao Julgador: 3* Camara de Direito Criminal
Habeas Corpus n° 2085449-18.2025.8.26.0000
Paciente: Edno Silva Pereira

Impetrante: Hobert Limoeiro

Comarca: Sertaozinho

HABEAS CORPUS — Homicidio tentado (121, § 2°, incisos
Il e III, c.c. artigo 14, inciso II, ambos do Cédigo Penal).
Sentenca condenatoria. Inexisténcia da demonstracdo de
ilegalidade manifesta. Via eleita inadequada. Habeas corpus
impetrado em substituicdo a recurso proprio. Ordem nado
conhecida.

Trata-se de Habeas Corpus, com requerimento de concessao
liminar da medida, impetrado pelo distinto Advogado, Dr. Hobert Limoeiro,
sustentando que seu patrocinado, EDNO SILVA PEREIRA, sofre constrangimento
ilegal, apontando como autoridade coatora o Emérito Juizo da Vara Criminal de
Sertdozinho/SP.

Relatou o impetrante que o paciente foi denunciado em 06/09/2012
pela suposta pratica do artigo 132 do Coddigo Penal, com pena méaxima de 1 ano
(prescricdo em 4 anos). Durante a fase administrativa o réu negou terminantemente
os fatos, e, em audiéncia na primeira fase e no plendrio do juri a tese de autodefesa
foi a negativa de autoria de todo o fato criminoso exposto. Acrescentou que a todo
momento o ora paciente foi orientado pela defesa técnica a “assumir a culpa”,
afirmando que sua pena seria menor.

Destacou que o paciente foi defendido tecnicamente por defensor
dativo e, em audiéncia de instru¢do e julgamento, em 11 de julho de 2014 foram
ouvidos a suposta vitima e o denunciado. Acrescentou que em 17 de agosto de 2017
a denuncia foi aditada, redefinindo a conduta para o crime de homicidio na forma

tentada, qualificado pelo motivo futil; a dentincia foi recebida, ocorrendo a citagao do
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acusado e de sua defesa, que permaneceu inerte.

Aduziu que, ap6s ser pronunciado, foi levado a Juri popular em 31
de outubro de 2024, 13 anos apds os fatos, quando foi condenado a pena privativa da
liberdade de 05 anos e 05 meses, em regime fechado.

Relatou que em sessao de julgamento s6 foram ouvidos a vitima e o
acusado, em tempo estéril, sem aprofundamento dos fatos, negando as partes a
reproducao das provas ja colhidas.

Apontou o impetrante a nulidade de uma sessdo “relampago”, que
durou menos de 3 horas, condenou e prendeu o ora paciente, comprovando a
ineficiéncia da defesa técnica, merecendo ser reconhecida e anulada a sessdo.
Acrescentou que o apelante, em seu interrogatorio, negou veementemente que os
fatos existiram, negando inclusive que tenha visto a suposta vitima naquele dia.
Acrescentou que, em sua autodefesa, informou que a suposta vitima sumiu com a sua
filha, ndo a viu naquele dia, e que teve que entrar na justica para ter a guarda da
crianga que so foi ver 5 meses depois, apos decisdo judicial permitindo o contato. Os
fatos e supostas contradi¢des foram prontamente respondidos ao juiz que perguntou
durante 17 minutos.

Detalhou que foram feitas perguntas pela acusagdo, restando a
defesa a poucas perguntas em tempo exiguo de menos de 5 minutos e, quanto a
suposta vitima, ndo houve nenhuma pergunta por parte da defesa, deixando de
confrontar toda disputa judicial pela guarda da filha, e B.O.'s falsos realizados pela
suposta vitima com fim de impedir que o apelante visitasse a crianga.

Concluiu que o recorrente merece ser reconhecido indefeso pela
falta de técnica que vai além da estratégia defensiva usada, como ja acima descrito.

A sentenca transitou em julgado para o Ministério Publico, tendo a
defesa recorrido. Acrescentou que, no caso dos autos, a defesa se comportou de
forma estéril pelas seguintes razoes: Ndo ter arrolado testemunhas para oitiva em
plenario; ndo ter arguido nulidades ou explorado a falta de laudo técnico que
comprovasse as supostas lesoes; ter inquirido a vitima e interrogado o acusado de
forma breve, ndo explorando os detalhes da situagdo (guarda da filha - suposta
vitima - que mora com o pai agora preso), e que fica evidenciado ao se constatar
que toda complexidade do caso foi debatida em 20 minutos perante os jurados sem
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expor a tese principal de negativa de autoria.

Mencionou a Sumula 523 do STF, cabivel ao caso de que ora se
trata.

Requereu, assim, que seja reconhecida a nulidade frente ao
apontamento juridico sumulado, tendo a defesa apresentado a inércia/falta de técnica/
zelo minimo, que pode ser comprovado pelo exposto, estando o prejuizo reconhecido
diante da condenacao do apelante, devendo entdo ser aplicada a Simula 523 do STF.

Em sede de liminar, indeferiu-se a medida vindicada (fls. 127/130).

As informagdes judiciais foram dispensadas.

A Douta Procuradoria Geral de Justica manifestou-se pelo nao
conhecimento da impetracdo, ou, se conhecida, pela denegagdo da ordem, conforme
resp. parecer (fls. 136/140).

E o relatorio.

Inicialmente, convém registrar que o habeas corpus constitui meio
de impugnacdo associado ao direito a liberdade, sempre que a pessoa se encontre
ameagada por ilegalidade ou abuso de poder por ato emanado por alguma autoridade,
conforme disposto no artigo 5°, inciso LXVIII, da Constituicao Federal.

Infere-se da pesquisa realizada no Sistema de Automagao da Justica
(SAJ) que o paciente EDNO SILVA PEREIRA foi condenado a pena privativa de
liberdade de 05 anos, 05 meses e 10 dias de reclusao, em regime inicial fechado, em
virtude da pratica do crime previsto no artigo 121, § 2°, incisos II e II1, c.c. artigo 14,
inciso II, ambos do Codigo Penal.

Contra a sentenga o paciente interp0s recurso de apelagdo, estando
os autos em regular tramitagcao nesta Corte.

Calha notar que o constrangimento ilegal para ser afastado por
intermédio do remédio heroico deve ser evidente, facilmente perceptivel sem que,
para tanto, seja necessario dirimir controvérsias faticas ou socorrer-se do
contraditorio.

Desse modo, a via eleita mostra-se inadequada para apreciagdo da
pretensdo almejada em relagcdo a modificagdo da sentenca.

A respeito, destaca-se entendimento jurisprudencial adotado pelo
Superior Tribunal de Justiga:
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PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. INADEQUACAO. ROUBO MAJORADO.
DOSIMETRIA. COMPENSACAO INTEGRAL ENTRE A
ATENUANTE DA CONFISSAO ESPONTANEA E A AGRAVANTE
DA REINCIDENCIA, AINDA QUE ESPECIFICA. VIOLACAO DA
SUMULA 443/STJ. AUSENCIA DE MOTIVACAO CONCRETA
PARA INCREMENTO SUPERIOR AO MINIMO LEGAL. PENA
REVISTA. REGIME PRISIONAL FECHADO MANTIDO. REU
REINCIDENTE. DETRACAO DO TEMPO DE CUSTODIA
CAUTELAR. SUPRESSAO DE INSTANCIA. WRIT NAO
CONHECIDO E ORDEM CONCEDIDA DE OFICIO.

1. Esta Corte e o Supremo Tribunal Federal pacificaram
orientagdo no sentido de que ndo cabe habeas corpus substitutivo
do recurso legalmente previsto para a hipdtese, impondo-se o ndo
conhecimento da impetracdo, salvo quando constatada a
existéncia de flagrante ilegalidade no ato judicial impugnado.

2. A individualiza¢do da pena, como atividade discricionadria do
Jjulgador, esta sujeita a revisdo apenas nas hipoteses de flagrante
ilegalidade ou teratologia, quando ndo observados os pardametros
legais estabelecidos ou o principio da proporcionalidade. (...)

(HC 428.689/SP, Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA
TURMA, julgado em 01/03/2018, DJe 07/03/2018, gn)

Outro ndo ¢ o entendimento ja firmado pela C. 8 Camara Criminal:
Habeas Corpus — Trafico de drogas — Prolagdo de r. sentengca —
Pretensdo de concessao do direito de recorrer em liberdade, alem
da impugnac¢do quanto as matérias de mérito da agdo penal
origindria. Questdes atinentes ao mérito causal que ndo devem
ser discutidas na via estreita do writ — Pedidos meritorios que
ndo comportam conhecimento. Andlise de prova que é incabivel
nesta via eleita, devendo ser realizada por meio do recurso de

apelagcdo. Presenca dos requisitos da custodia cautelar — R.
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Sentenca que manteve a prisdo preventiva que Se encontra
suficientemente fundamentada — Estado que detéem os meios
cabiveis para a manuten¢do da ordem publica, ainda que em
detrimento da liberdade do cidaddo, nos casos em que tal medida
se mostrar necessaria. Inviabilidade da aplicagdo de medidas
cautelares  alternativas, por insuficiéncia, inadequagdo e
desproporcionalidade aos fatos tratados nos autos principais.
Constrangimento ilegal ndo verificado. Ordem conhecida em parte
e, nesta denegada. (TJSP; Habeas Corpus Criminal
0045396-68.2021.8.26.0000;  Relatora: Ely Amioka; Orgﬁo
Julgador: 8" Camara de Direito Criminal; Foro de Itapecerica da
Serra - 2* Vara; Data do Julgamento: 14/03/2022; Data de Registro:
14/03/2022) GN

Portanto, tendo em vista que o writ apresenta estreito ambito de
cognicdo e, ndo havendo, no caso, ilegalidade manifesta, de rigor, o ndo
conhecimento do remédio constitucional.

Diante de tais consideragdes, e, em consonancia com O parecer

ministerial, nao se conhece a ordem reclamada.

FREDDY LOURENCO RUIZ COSTA

Relator
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