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Registro: 2025.0000397420

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagdo Criminal n° 1502184-
94.2023.8.26.0567, da Comarca de Mairinque, em que ¢ apelante WASHINGTON
LUIZ DOS SANTOS BATISTA DA SILVA, ¢ apelado MINISTERIO PUBLICO
DO ESTADO DE SAO PAULO.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 3* Camara de Direito
Criminal do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisao: negaram
provimento ao recurso interposto pela d. Defesa, corrigindo-se de oficio erro
material, para que se faca constar a capitulacido correta do crime, qual seja,
artigo 155, caput, do Cddigo Penal, mantendo-se, no mais, a r. sentenca por seus
proprios e juridicos fundamentos. v.u., de conformidade com o voto do relator,
que integra este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores LUIZ ANTONIO
CARDOSO (Presidente) E TOLOZA NETO.

Sdo Paulo, 25 de abril de 2025.
FREDDY LOURENCO RUIZ COSTA

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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VOTO N° 9723

Orgao Julgador: 03* Camara de Direito Criminal
Apelagdo n° 1502184-94.2023.8.26.0567

Apelante: Washington Luiz dos Santos Batista da Silva
Apelado: Ministério Publico do Estado de Sao Paulo

Comarca: Mairinque

APELACAO CRIMINAL — Furto (artigo 155, caput, do
Codigo Penal). Sentenca condenatoria. Pretensdo a
absolvicdo. Nao acolhimento. Materialidade e autoria
delitivas sobejamente comprovadas. Credibilidade dos
relatos da vitima e das testemunhas. Depoimentos em
harmonia com o conjunto probatério. Condenagdo mantida.
Dosimetria. Exasperacdo da pena na segunda fase da
dosimetria em um sexto (1/6) em virtude da reincidéncia.
Regime semiaberto mantido. Recurso nao provido, corrigida
de oficio a capitulacao legal do crime.

Trata-se de recurso de apelacdo interposto por Washington Luiz
dos Santos Batista da Silva contra a r. Senten¢a (fls. 141/145), em que se julgou
procedente a pretensao punitiva estatal para condena-lo, como incurso no artigo 155,
§4°, inciso I, do Codigo Penal, ao cumprimento da pena privativa de liberdade de 01
ano e 02 meses de reclusdo, em regime inicial semiaberto, bem como ao pagamento
de 11 dias-multa, fixados no valor unitario minimo.

Em suas razdes recursais (fls. 152/155), o apelante pugnou por sua
absolvigdo por auséncia de elementos solidos de materialidade e autoria para lastrear
a condenagao criminal. Subsidiariamente, requereu a redugao da pena.

Regularmente processado o recurso interposto e ofertadas
contrarrazdes (fls. 158/159), a Douta Procuradoria Geral de Justiga opinou pelo
desprovimento do apelo (fls. 182/184).

E o relatério.

Consta dos autos que WASHINGTON LUIZ DOS SANTOS
BATISTA DA SILVA foi processado como incurso no artigo 155, § 4°, inciso I, do
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Cddigo Penal, porque, segundo narra a denuncia, no dia 25 de setembro de 2023, por
volta de 09h30min., no interior do estabelecimento comercial denominado “Beto
Shopping”, situado na Rua Rio Grande do Sul, n.° 395 — Pedégio, na cidade de
Aluminio/SP, comarca de Mairinque, subtraiu para proveito proprio coisa alheia
moével — consistente em 01 (uma) balanga de precisdo, da marca “Facilite.ud”,
avaliada em R$ 26,90 (vinte e seis reais e noventa centavos), pertencente ao
estabelecimento comercial “Beto Shopping”, conforme boletim de ocorréncia de fls.
32/33 e auto de avaliacao de fl. 39.

Segundo o apurado, “(...) nas circunstincias de tempo e lugar
supra descritas, o denunciado dirigiu-se ao estabelecimento comercial ‘“Beto
Shopping” com a intengdo de praticar o delito de furto.

Para tanto, adentrou o referido estabelecimento e apoderou-se de
uma balanga de precisdo, ocultando-a no interior de suas vestes. Na sequéncia,
deixou o local sem efetuar o respectivo pagamento.

Ocorre que a agdo delituosa foi captada pelas imagens de
seguranga do estabelecimento vitima, notando-se inclusive que o furtador é
conhecido pela pratica de furtos ocorridos anteriormente no local.

Em diligéncias pelas imediacoes do local, policiais militares
avistaram o denunciado — cujas caracteristicas fisicas e vestes coincidiam com o
conteudo apresentado nas imagens captadas pelo estabelecimento vitima (fls. 23/27)
— em local conhecido como ponto de venda de drogas. O bem furtado ndo foi
recuperado. (...)”.

Apds o regular tramite da agdo penal, adveio a r. sentenca
condenatoria, contra a qual se insurge o apelante por meio do presente recurso que se
passa a analisar.

Pois bem. O conjunto probatorio se mostra cristalino, apontando a
materialidade e a autoria do crime de furto imputado ao réu.

A materialidade delitiva, consistente nos elementos sensiveis do
fato delituoso, resultou comprovada pelo auto de prisdo em flagrante (fls. 01), termos
de depoimento e declaracdes (fls. 02, 04 e 05), relatorio de investigagdo contendo a
degravacao de imagens (fls. 23/27), boletins de ocorréncia (fls. 32/33 e 34/36), auto
de avaliacao (fls. 39), relatorio final (fls. 68/69), bem como pelas demais provas

Apelagdo Criminal n® 1502184-94.2023.8.26.0567 -Voto n® 9723 3



o — PODER JUDICIARIO
— TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

produzidas durante a instru¢ao criminal.

Por sua vez, a autoria delitiva, igualmente, ¢ inconteste, tendo em
vista as declaragdes prestadas pelo representante da vitima William Roberto Martins
e pelas testemunhas Michele Gomes Merlini Leite Machado e Milton Rodrigues Paes
Junior (fls. 150 — midia audiovisual).

Adota-se, transcrevendo, o resumo dos depoimentos colhidos nos
autos feito pela d. Magistrado sentenciante (fls. 141/145), posto que bem compilada a
prova oral registrada nos autos:

()

William Roberto Martins declarou ser proprietario do
estabelecimento comercial denominado “BETO SHOP”. Acerca
dos fatos disse que o réu adentrou na loja e chegou proximo a
balanca e a subtraiu. A agdo foi gravada pela camera de
seguranga. Acionou a policia. Fez o reconhecimento da Delegacia
de Policia. O mesmo réu ja havia praticado furto anteriormente.
(sistema audiovisual)

A testemunha Michele Gomes Merlini Leite Machado, disse
que na época dos fatos trabalhava no estabelecimento comercial
furtado. Relatou que seu chefe pediu para que quando ele entrasse
na loja o avisassem. Avisou o chefe, que viu o réu subtraindo a
balanga pelas cameras de seguranga. (sistema audiovisual)

A testemunha Milton Rodrigues Paes Junior, policial militar,
disse que no dia dos fatos foi acionado pelo proprietario do
estabelecimento, que lhe passou as imagens do furto. Indicou que o
reu foi sentido passarela e conseguiram deté-lo. A balanga nado foi
recuperada. Viu as imagens e reconheceu o réu. (sistema

audiovisual)

()"

Nesse ponto, convém salientar que, em se tratando de crimes contra
o patrimdnio, a palavra da vitima assume especial relevancia, notadamente quando
rica em detalhes, harmdnica e coerente, como ocorre na espécie.

Apelagdo Criminal n® 1502184-94.2023.8.26.0567 -Voto n® 9723 4



— — PODER JUDICIARIO
= TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
A respeito, ja se pronunciou esta C. Camara Criminal:

APELACAO DEFENSIVA. FURTO SIMPLES E
DESCUMPRIMENTO DE MEDIDAS PROTETIVAS. (1)
MATERIALIDADES E AUTORIAS COMPROVADAS. (...) 1.
Materialidade e autoria comprovadas com relagdo ao crime de furto
simples e consumado, sobretudo pela palavra da vitima e das
testemunhas arroladas pela acusagdo, todas em Juizo, bem como
em razdo da confissdo do réu e do encontro de parte das "rei" em
poder do réu. 2. A palavra da vitima assume fundamental
importancia, eis que, em sede de crimes patrimoniais,
normalmente tocados de clandestinidade, é a unica na qual
pode a autoridade judiciaria fiar-se, a falta de testemunhas
presenciais. Precedentes do STF (ARE 1.347.944/DF — Rel. Min.
LUIZ FUX — Presidente — j. em 06/10/2021 — DJe 07/10/2021 e
ARE 873.944/DF — Rel. Min. DIAS TOFFOLI - j. 08/06/2015 —
DJe de 03/08/2015) e do STJ (EDcl no AgRg no HC 697.873/SC —
Rel. Min. Jesuino Rissato — Quinta Turma — j. em 08/02/2022 —
DJe de 15/02/2022 ¢ AgRg no AREsp 420.467/SP — Rel. Min.
Ribeiro Dantas — Quinta Turma — j. em 02/10/2018 — DlJe de
10/10/2018). (...) 16. Improvimento do recurso defensivo.

(TJSP; Apelagao Criminal 1500056-49.2024.8.26.0573; Relator
(a): Airton Vieira; Orgdo Julgador: 3* Camara de Direito Criminal;
Foro de Sao Manuel - 2* Vara; Data do Julgamento: 09/10/2024;
Data de Registro: 09/10/2024, g.n.)

Mister consignar, ademais, que o fato de a testemunha ser agente de
seguranca ndo torna, por si s, suas declaragdes incrédulas ou desprovidas de
confianga, sobretudo quando coerentes e harmdnicas com os demais elementos dos
autos.

Alids, o depoimento do policial constitui meio idoneo a corroborar
0 conjunto probatério e ainda embasar o decreto condenatdrio, conforme ja se
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manifestou o C. Superior Tribunal de Justica: “O depoimento dos policiais prestado
em juizo constitui meio de prova idoneo, podendo embasar a condenagdo do réu.
Assim, por exemplo, as declaragoes dos policiais militares responsaveis pela
efetivacdo da prisdo em flagrante constituem meio vdlido de prova para
condenagdo, sobretudo quando colhidas no admbito do devido processo legal e sob o
crivo do contraditorio. A defesa pode demonstrar, no caso concreto, que as
testemunhas ndo gozam de imparcialidade, sendo, contudo, onus seu essa prova’.
(STJ. HC 395.325/SP, Rel. Ministro Ribeiro Dantas, 5 Turma, Julgado em
18/05/2017).

Tal entendimento ¢ corroborado por esta C. Camara:

DIREITO PENAL. APELACAO. PORTE ILEGAL DE ARMA
DE FOGO DE USO PERMITIDO. AUTORIA. DOSIMETRIA.
REGIME PRISIONAL. RECURSO DESPROVIDO. (..) A
palavra dos policiais reveste-se de importante valor probatorio,
especialmente quando se mantém coesa e coerente e ¢€
corroborada pelos demais elementos dos autos (STJ, AgRg no
Ag 1158921/SP). 5. Pena e regime prisional mantidos. Maus
antecedentes e reincidéncia do apelante. Discricionariedade,
razoabilidade e proporcionalidade observadas. (AgRg no HC n°
446.749/SP). 6. Recurso desprovido.

(TJSP; Apelagao Criminal 1500211-81.2024.8.26.0628; Relator
(a): Toloza Neto; Orgdo Julgador: 3* Camara de Direito Criminal;
Foro de Itapecerica da Serra - 1* Vara; Data do Julgamento:

22/11/2024; Data de Registro: 22/11/2024, g.n.)

APELACAO CRIMINAL. Trafico. Sentenga condenatoria.
Recurso da defesa. Pretensdo de absolvicdo por insuficiéncia
probatéria. Descabimento. Autoria e materialidade bem
delimitadas. Apreensao de maconha, cocaina e cocaina na forma de
crack. Palavra dos agentes publicos que merece credibilidade.
Versao da defesa que ficou isolada nos autos. Condenagao mantida.
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Dosimetria. Pena-base no minimo legal. Vedada a concessdo do
privilégio previsto no art. 33, §4° da LD, ante a reincidéncia do
apelante. Regime inicial fechado que se mostra o unico compativel
ante o quantum da pena, a reincidéncia e a natureza do delito
equiparado a hediondo. Inviavel a aplicacdo dos arts. 44 ou 77 do
CP. Sentenga mantida. RECURSO IMPROVIDO.

(TJSP; Apelagao Criminal 1517273-73.2024.8.26.0228; Relator
(a): Marcia Monassi; Orgdo Julgador: 3* Camara de Direito
Criminal; Foro Central Criminal Barra Funda - 23* Vara Criminal;

Data do Julgamento: 27/11/2024; Data de Registro: 27/11/2024,
g.n.)

Logo, consoante entendimento sedimentado da jurisprudéncia
patria, o depoimento do agente de seguranca goza de validade e relevante
importancia probatdria, sobretudo quando submetido ao contraditério e em
consonancia com outras provas existentes no processo.

O policial descreveu satisfatoriamente as diligéncias empreendidas,
apresentando declaragdes coerentes, claras, e narrou os fatos com precisao.

Ademais, ndo se observa nenhuma discrepancia capaz de gerar
suspeitas em seus depoimentos, ndo havendo qualquer indicio que demonstre
intengdo dos depoentes em incriminar injustamente o acusado, sendo certo que o
esforco empreendido pelos agentes ndo se mostra coerente ou crivel para uma
simples falsa incriminacao.

Assim, os relatos sao validos e devem ser avaliados como qualquer
depoimento, merecendo credibilidade como elemento apto a formagao da convicgao
do julgador.

Por sua vez, o réu, com capacidade moral para delinquir, na fase
inquisitorial (fls. 06/07), negou a pratica delitiva de forma genérica e abstrata,
sustentando que “ndo cometeu nenhum furto”. Em juizo, foi declarada sua revelia
(fls. 141), haja vista que, mesmo ciente da acusagdo, mudou-se de enderego sem
comunicar ao MM. Juizo a quo (fls. 139).

Sem credibilidade alguma a palavra do acusado, que ndo encontrou
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eco na prova. Merece lembranca a ligdo de Julio Fabbrine Mirabete, in Processo
Penal, ed. Atlas, p. 270: “Sendo o interrogatorio, ao menos em parte, meio de
defesa, o acusado pode mentir e negar a verdade. Ndo ha um verdadeiro direito de
mentir, tanto que as eventuais contradi¢oes em seu depoimento podem ser apontadas
para retirar qualquer credibilidade das suas respostas”. Tem-se no caso em apreco
o que Gorphe denomina de indicios de ma justificagdo, equivale dizer, que a
explicagdo mal feita reforga a autoria, valorizando os depoimentos incriminadores.

Ensina Guilherme de Souza Nucci, in Codigo de Processo Penal
Comentado, Rio de Janeiro, Forense, 13* edigdo, 2014, p. 432: “Note-se que o
interrogatorio ¢é, fundamentalmente, um meio de defesa, pois a Constituicdo
assegura ao réu o direito ao siléncio. Logo, a primeira alternativa que se avizinha
ao acusado é calar-se, dai ndo advindo consequéncia alguma. Defende-se apenas.
Entretanto, caso opte por falar, abrindo mdo do direito ao siléncio, seja la o que
disser, constitui meio de prova inequivoco, pois o magistrado poderd levar em
consideragdo suas declaragoes para condend-lo ou absolvé-lo”.

Sobre o valor das alegacdes de criminosos, mutatis mutandis,
ensina o Exmo. Des. RICARDO TUCUNDUVA: “(..) Francamente
comprometedoras, também, foram as declaragoes do miliciano (...), protagonista das
diligéncias pertinentes ao presente caso (cd ROM...). Alias, é importante salientar
que as declaragoes daqueles a quem incumbe a dardua tarefa de lidar com criminosos
- individuos que sdo refratarios as mais elementares normas de convivio humano -,
devem ser tidas em alta conta, e ndo postas em xeque, principalmente quando nao ha
nenhum motivo concreto para que se duvide do que afirmaram os agentes estatais.
E, para que ndo se prestigie a mais completa inversdo de valores, é a palavra dos
delinquentes que precisa ser vista com reservas, ndo a do policial, nem a do
miliciano (...)”" (Apelacdo n°® 0012552-71.2011.8.26.0176 - Embu das Artes —
Colenda 6* Camara do Egrégio Tribunal de Justica de Sao Paulo. Rel. Exmo. Des.
RICARDO TUCUNDUVA) - grifo nosso.

No mesmo sentido, preciosa a licdo que se extrai da veneranda
decisdo da Colenda 6* Camara de Direito Criminal do Egrégio Tribunal de Justi¢a do
Estado de Sao Paulo: “...se o réu optar por falar, no interrogatorio, devera medir
suas palavras, porque elas poderdo ser utilizadas também em seu desfavor. E o que
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ocorre na hipotese do acusado apresentar versdo contrdria ao convincente conjunto
probatorio. ldentificado que faltou com a verdade, esse comportamento e o teor da
inexatiddo podem ser considerados pelo julgador, pois ndo existe direito a mentira,
como ndo hd a correspondente obrigacdo de ignorar a inverdade..” (TJSP,
Apelagao n° 990.10.390742-6, Colenda 6* Camara de Direito Criminal do Egrégio
Tribunal de Justica do Estado de Sdo Paulo, Exmo. Des. JOSE RAUL GAVIAO
DE ALMEIDA).

Nao se desincumbiu o réu do 6nus que lhe ¢ imposto no art. 156, do
Codigo de Processo Penal, ndo sendo de se acolher as versdes de autodefesa. Nesse
sentido: “PROVA. defesa fundamentada em fato singular. 6nus da prova. Cabe ao
acusado que fundamenta defesa em fato singular e contrario ao que normalmente

’

ocorre em circunstdncias semelhantes, o onus da prova do argumento.’
(JUTACRIM 54/243, Rel. VALENTIM SILVA). Preleciona Julio Fabbrini
Mirabete: “... onus da prova (onus probandi) é a faculdade que tem a parte de
demonstrar no processo a real ocorréncia de um fato que alegou em seu interesse.
Dispoe a lei que a prova da alegagdo incumbe a quem a fizer, principio que decorre
inclusive na paridade de tratamento das partes” (Codigo de Processo Penal
Interpretado, 11? ed. Sao Paulo: Atlas. p. 474/475).

E 6nus da defesa provar o que alega, pois allegare sine probare et
non allegare paria sunt —alegar e ndo provar ¢ o mesmo que nao alegar (Nicola
Framarino dei Malatesta. A Logica das Provas em Matéria Criminal, Sdo Paulo:
Saraiva, 1960, p. 179). Com todo o vigor tem cabida, como referido, o brocardo
allegare sine probare et non allegare paria sunt (alegar e ndo provar € 0 mesmo que
ndo alegar). Nesse sentido leciona também HELIO TORNAGHI: “O sentido do
artigo 156 (do CPP) deve ser esse: ressalvadas as presungoes, que invertem o onus
da prova, as alegagoes relativas ao fato constitutivo da pretensdo punitiva tém de
ser provadas pelo acusador e as referentes a fatos impeditivos ou extintivos deve ser
provados pelo réu” (HELIO TORNAGHI. Institui¢des de Processo Penal, Forense,
Rio, 1959, 1V/232).

Ressalta-se, por relevante, que o réu, reconhecido pela vitima e
pelas testemunhas, foi preso em flagrante poucas horas apds os fatos trajando as
mesmas vestes captadas pelas cameras de seguranga existentes no estabelecimento
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vitima, conforme depreende-se do relatério de investigacdo de fls. 23/27 e dos
depoimentos coligidos aos autos.

Nesse ponto, pela clareza do exposto, cumpre destacar trecho da r.
sentenca:

“(...)Nessa senda, vale destacar que a vitima reconheceu o
acusado ja em solo policial por meio das imagens do circuito
interno de monitoramento de seu estabelecimento comercial.
Igualmente, os policiais militares confirmaram que viram as
imagens e que correspondia a pessoa do réu, o que foi confirmado
em juizo pelo reconhecimento fotogrdfico. Com efeito, o arcabougo
probatorio é contundente em apontar o réu como autor do crime

descrito na denuncia. (...)" (fls. 143).

Assim, diante da prova oral coligida aos autos, infere-se que os
depoimentos das vitimas e das testemunhas foram harmoniosos entre si e afinados
com as demais provas coligidas aos autos, permitindo extrair elementos suficientes
para comprovagao da autoria e materialidade do crime imputado ao acusado.

Para que se torne claro, a nao recuperagao do que foi subtraido nao
compromete a prova. Antes, inclusive, sublinha o animus rem sibi habendi do réu.

A respeito do assunto, mutatis mutandis: “A auséncia de apreensdo
do bem subtraido pouco importa para a configura¢do do crime de roubo, sendo
suficiente a palavra da vitima, maxime quando o acusado é capturado muito depois
do cometimento do delito, quando provavelmente ja tinha se desvencilhado do
produto criminoso” (RJITACRIM 41/281). No mesmo sentido: “O crime de roubo
ndo depende, para que se considere provado, da apreensdo dos bens subtraidos da
vitima, pois o que importa é que o restante da prova indique com seguranga a
ocorréncia do delito, e ndo deixe qualquer duvida quanto a autoria” (RITACRIM
23/102).

Cumpre ressaltar, ainda, que o indicio, espécie de prova indireta, é
suficiente para a prolagio de um decreto condenatorio. Conforme esclarece
Guilherme de Souza Nucci, “o indicio ¢ um fato secundario, conhecido e provado,
que, tendo relagdo com o fato principal, autorize, por raciocinio indutivo-dedutivo, a
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conclusdo da existéncia de outro fato secunddrio ou outra circunstincia. E prova
indireta, embora ndo tenha, por causa disso, menor valia” (NUCCI, Guilherme de
Souza. Codigo de Processo Penal Comentado. 16. ed. Rio de Janeiro: Forense, 2017,
p. 632).

Da mesma forma: “indicios multiplos, concatenados e impregnados
de elementos positivos de credibilidade sdo suficientes para dar base a uma decisdo
condenatoria, maxima quando excluem qualquer hipotese favoravel ao acusado”
(Codigo de Processo Penal Interpretado, JULIO FABBRINI MIRABETE, 10* ed.,
Atlas, 2003, n°® 239, pag. 617).

No mesmo sentido, leciona MARIA THEREZA ROCHA DE
ASSIS MOURA, in A Prova por Indicios no Processo Penal, 1* ed., Saraiva, 1994, p.
75, reconhecendo, como o faz ADALBERTO DE CAMARGO ARANHA, in Prova
no Processo Penal, 3* ed., Sao Paulo, Saraiva, 1994, p. 169, que ndo ¢ razoavel negar
validade a prova indicidria, que tem valor idéntico ao da direta (art. 239, do CPP).
Ainda: “os indicios, quando ndo contrariados por contraindicios ou prova direta,
autorizam o juizo de culpa do acusado e sua condenagdo, pois a prova indiciaria,
quando concludente, ndo refutada, excluindo todas as hipoteses favoraveis ao réu,
descaracteriza a simples presungdo, admitindo-se a condenag¢ao” (RIDTACRIM
34/69). E mais, “Os indicios, quando veementes, convergentes e concatenados, ndo
neutralizados por contraindicios ou alibi, comprovados, autorizam a condenagdo”
(JTACRESP 51/342).

Presentes, portanto, todos os elementos descritivos do tipo penal
incriminador, o animus furandi, pelo modus operandi, € o animus rem sibi habendl,
além de ndo impugnado, satisfatoriamente, o elemento normativo, o desate
condenatorio, na auséncia de justificativa ou dirimente ¢ de rigor.

A qualificadora indicada na denuncia — art. 155, §4°, I, CP — foi
afastada em Primeira Instancia, por entender o d. magistrado sentenciante que
“embora a denuncia tenha tipificado a conduta no §4° inciso I, tal conduta ndo foi
narrada na peg¢a acusatoria, nem tampouco restou mencionada em Juizo, pelo que o
fato de subsumi ao caput.”

Assim, a condenagdo ¢ medida impositiva, por infringir, o agente, o
disposto no artigo 155, caput, do Codigo Penal.
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Tecidas tais consideragdes, passa-se ao exame da dosimetria das
penas e do regime prisional aplicados na r. sentenga.

Na primeira fase, nos termos do artigo 59, caput, do Codigo Penal,
0 MM. Juiz a quo fixou a pena-base no minimo legal, em 01 ano de reclusdo e 10
dias-multa, fixados no valor unitario minimo

Na segunda fase, ausentes circunstincias atenuantes e sendo o
apelante reincidente (fls. 90/92 - autos n.° 0006440-74.2018.8.26.0521), a
reprimenda foi acrescida de 1/6, perfazendo 01 ano e 02 meses de reclusao e 11 dias-
multa, fixados no valor unitario minimo.

Oportuno realgar que: “Em se tratando de fixa¢do da pena, a
agravagdo desta pela reincidéncia, por ndo estar legalmente limitada, fica a critério
do juiz diante do fato concreto” (TACRIM/SP — AC — Rel. Exmo. Dr. MARCIO
BARTOLI -~ RJS 19/136), lembrando que o réu ndo tem os mecanismos de
prevencdo, repressao e ressocializacdo como aptos a demové-lo do impulso
Criminoso.

Acerca da fragdo de acréscimo pela circunstancia agravante da
reincidéncia, importa anotar, ainda, que a jurisprudéncia do “(...) Superior Tribunal
firmou-se no sentido de que o aumento para cada agravante ou de diminui¢do para
cada atenuante deve ser realizado em 1/6 da pena-base, ante a auséncia de critérios
para a defini¢do do patamar pelo legislador ordinadrio, devendo o aumento superior
ou a redugdo inferior a fra¢do paradigma estar concretamente fundamentado.
Precedentes. (...)” (AgRg no REsp n. 2.094.151/MG, relator Ministro Reynaldo
Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 7/11/2023, DJe de 13/11/2023).

Destarte, por considerar criterioso o acréscimo aplicado na segunda
etapa, ante as razdes expostas na r. sentenga, fica mantido como langado.

Na terceira fase, ndo foram verificadas causas modificadoras.

Por fim, o regime inicial, semiaberto, fixado estd em sintonia com o
estabelecido no artigo 33, §§ 2° e 3°, c.c. artigo 59, III, ambos do Codigo Penal,
considerando-se o quantum de reprimenda aplicada e a reincidéncia ostentada pelo
réu (fls. 90/92), que também obsta a substitui¢ao da pena privativa de liberdade por
restritivas de direitos, diante da vedagdo prevista no artigo 44, inciso II, do mesmo
diploma legal.
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Diante de tais consideragcdes, nega-se provimento ao recurso
interposto pela d. Defesa, corrigindo-se de oficio erro material, para que se faga
constar a capitulagdo correta do crime, qual seja, artigo 155, caput, do Cdédigo Penal,

mantendo-se, no mais, a r. sentenga por seus proprios e juridicos fundamentos.

FREDDY LOURENCO RUIZ COSTA

Relator
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