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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Habeas Corpus Criminal
n° 2116346-29.2025.8.26.0000, da Comarca de Ség Paulo, em que é paciente
MARIA HELENA GUERREIRO e Impetrante VIRGILIO MARQUES MADURO
FILHO.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 32 Camara de Direito
Criminal do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte deciséo:
Concederam, liminarmente, a ordem deste "habeas", determinando que
seja imediatamente recolhido o mandado de captura expedido em
desfavor da paciente Maria Helena Guerreiro, que devera aguardar em
sua residéncia a concessao de vaga em Hospital de Custédia e
Tratamento Psiquiatrico, a fim de que possa dar inicio ao cumprimento
da medida de seguranga que lhe foi imposta nos autos do processo-
crime n. 0004886-34.2003.8.26.0003, restabelecendo os efeitos da decisao
proferida no dia 23 de dezembro de 2008 (fls. 340/342, dos autos n.
0004886-34.2003.8.26.0003). V. U. Determino, ainda, que no prazo
improrrogavel de 30 (trinta) dias, a paciente Maria Helena Guerreiro seja
submetida a novo exame pericial para avaliar a sua atual condigao
clinica (psiquiatrica), verificando-se a persisténcia (ou nao) da
enfermidade que ensejou a sua inimputabilidade, o seu agravamento ou
a necessidade da medida de internagcao, cabendo ao Juizo de 1°
instancia a necessaria quesitagdao, com a observagao de que, a depender
do resultado da pericia, podera o referido Juizo mandar cumprir o
mandado de captural/internagdo ante a superveniéncia de fatos novos.
Oficie-se a 22 Vara do Juri da Comarca de Sao Paulo para que tome as
medidas necessarias, inclusive expedindo contramandado de
captural/internagcao e determinando a realizagdao de novo exame pericial.
Oficie-se a Coordenadoria da Saude do Sistema Penitenciario (SAP) para
que informe, nos autos n. 0004886-34.2003.8.26.0003, sobre a existéncia
de vaga no Hospital de Custdédia e Tratamento Psiquiatrico ou a
viabilidade da inclusao da paciente em lista de preferéncia em razao da
prescricdo e da sua idade. Intimem-se a Procuradoria-Geral de Justica
para as providéncias que entender necessarias e a defesa., de
conformidade com o voto do relator, que integra este acérdao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores LUIZ
ANTONIO CARDOSO (Presidente sem voto), MARCIA MONASSI E FREDDY
LOURENGCO RUIZ COSTA.

Sao Paulo, 25 de abril de 2025.
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Habeas Corpus n. 2116346-29.2025.8.26.0000

Impetrante: Virgilio Marques Maduro Filho

Impetrado: MM?. Juiza de Direito da 22 Vara do Juri da Comarca de Sao
Paulo

Paciente: Maria Helena Guerreiro

Voto n. 13.003

HABEAS CORPUS. HOMICIDIO QUALIFICADO.
IMPETRACAO QUESTIONANDO A EXPEDICAO DE
MANDADO DE CAPTURA/INTERNACAO APOS ANOS
AGUARDANDO VAGA EM HOSPITAL PSIQUIATRICO. (1)
AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO ADEQUADA PARA
SUPERAR O ENTENDIMENTO ADOTADO EM DECISAO
ANTERIORMENTE = PROFERIDA. MANUTENCAO DO
"STATUS QUO". INEXISTENCIA DE ALTERACAO FATICO-
PROBATORIA DA PACIENTE. FLAGRANTE ILEGALIDADE
RECONHECIDA. (2) ORDEM CONCEDIDA LIMINARMENTE.
1. No caso de que se esta a tratar, a autoridade coatora nao
trouxe elementos concretos na decisdo que permitissem
superar anterior decisdo judicial (proferida no dia 23 de
dezembro de 2008), limitando-se a indicar, genericamente, que
a prescrigao estaria proxima, o que nao basta, evidentemente,
para alterar o "status quo", ainda mais de oficio e quando nao
se tem noticia da existéncia da vaga no Hospital de Custddia e
Tratamento Psiquiatrico. Além disso, a paciente conta,
atualmente, com 72 anos de idade e apresenta transtornos
mental, de personalidade e de comportamento, além de
epilepsia e sindromes epiléticas sintomaticas, a evidenciar que
a mudanga de entendimento, 17 anos depois do recolhimento
do primeiro mandado de captura expedido e mais de 22 anos
da data dos fatos, poderia agravar a sua condicdo e
comprometer o seu tratamento, inclusive gerando retrocesso.
Todas as decisdes judiciais tém que ser fundamentadas (art.
93, I1X, da Constituicao Federal), ainda que sucintamente, para
que tenham validade no mundo juridico. Inteligéncia da
doutrina de J. J. Gomes Canotilho, Gilmar Ferreira Mendes,
Ingo Wolfgang Sarlet e Lenio Luiz Streck. Flagrante ilegalidade
reconhecida.

2. Ordem concedida liminarmente, com a determinagéo para
que, no prazo improrrogavel de 30 (trinta) dias, a paciente seja
submetida a novo exame pericial para avaliar a sua atual
condigao clinica (psiquiatrica), verificando-se a persisténcia (ou
nao) da enfermidade que ensejou a sua inimputabilidade, o seu
agravamento ou a necessidade da medida de internagéo,
cabendo ao Juizo de 12 instancia a necessaria quesitacao,
com a observagao de que, a depender do resultado da pericia,
podera o referido Juizo mandar cumprir o mandado de
captura/internagao ante a superveniéncia de fatos novos.
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VOTO

Trata-se de "habeas corpus" impetrado em favor de Maria
Helena Guerreiro, apontando-se como autoridade coatora a MM?2. Juiza de

Direito da 22 Vara do Juri da Comarca de Sao Paulo.

Numa sintese, a impetracdo deu conta de que a paciente
estaria sofrendo constrangimento ilegal, em razado da MM?2. Juiza de Direito da
2% Vara do Juri da Comarca de S&o Paulo, ora autoridade coatora, ter
determinado a expedicdo de mandado de captura/internacdo em nome da
paciente. De acordo com a impetracdo, a paciente foi denunciada e
pronunciada pela pratica do crime previsto no art. 121, §2° IV, do Cdédigo
Penal. Por sentenga proferida pela MM?2. Juiza de Direito da 22 Vara do Juri da
Comarca de Sao Paulo, na primeira fase do procedimento do Juri, a paciente
foi absolvida sumariamente, com a aplicagdo de medida de seguranga de
internacdo em hospital de custddia e tratamento psiquiatrico, pelo prazo
minimo de trés anos. A defesa interpds recurso de apelacado, que teve o seu
provimento negado. Apontou que, em razdo do transito em julgado do
acordao, foi determinada a expedicdo de mandado de captura/internagdo. Em
razao desse fato, a defesa requereu a revogagcdao do mandado de captura, o
que foi determinado pela autoridade coatora (decisdo proferida em
23/12/2008), ap6s manifestagdo Ministerial favoravel, com a observagao de
que a paciente aguardasse na sua residéncia a concessao de vaga em
hospital psiquiatrico da rede publica para dar inicio ao cumprimento da medida
de seguranga que lhe foi imposta. Segundo o noticiado, a paciente esta
aguardando a vaga desde o ano de 2009. Informou que no dia 19 de margo
de 2025, a MM?. Juiza de Direito da 22 Vara do Juri da Comarca de Séao
Paulo, ora autoridade coatora, chamou os autos a conclusdo e determinou a
expedicdo de mandado de captura/internacdo em nome da paciente,
entendendo que "a medida de seguranga tem carater terapéutico e ndo se tem

noticia de que a ré foi submetida a qualquer tratamento psiquiatrico, ainda que
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particular, bem como porque a prescricdo se aproxima, e ja se passaram mais
de 17 anos desde o transito em julgado da sentenga". A defesa requereu a
revogagao do mandado de captura, reforcando os argumentos ja expostos
quando do primeiro pedido que foi deferido, mas o seu requerimento foi
indeferido pela autoridade coatora. Nesta impetracdo, sustentou que a
paciente estaria sofrendo constrangimento ilegal em razdo da mudancga de
entendimento do Juizo de Origem. Alegou, também, que "a ora sentenciada
tem se submetido a tratamento psiquiatrico e medicamentoso constante e
rigoroso, se submetendo a exames de rotina, e recebendo os medicamentos
necessarios, conforme relatério médico" e que "a enfermidade psiquiatrica da
sentenciada esta totalmente controlada, entretanto, outros problemas de
saude surgiram e tem afetado a senhora Maria Helena Guerreiro, atualmente
esta em um preé-operatorio para cirurgia de vesicula, prevista provavelmente
para o més de junho de 2025", além de ter destacado que "no ano de 2020,
foi detectado um Meningioma (tumor na cabecga), sendo que ja houve parecer
médico, ndo houve cirurgia, mas necessita de tratamento e cuidado
constante". Informou, ainda, que "a sentenciada, hoje uma senhora com 72
(setenta e dois) anos de idade, que reside com sua filha Cristiane Guerreiro e
com sua genitora, da qual ajuda nos cuidados, senhora Irene Fardin Guerreiro
com 99 (noventa e nove) anos de idade". Por fim, apontou que "passados
cerca de 22 anos desde o cometimento do delito e 17 anos desde o transito
em julgado da absolvigdo sumaria, ndo se revela coerente a determinagdo de
mandado de captura/internagdo (com eminente risco de prisdo) para cumprir
medida de seguranga em Hospital Psiquiatrico (ou similar), o que serviria
apenas para agravar o quadro de saude mental e os demais ja existentes,
gerando quiga, um retrocesso em sua condigdo" e que "a sentenciada
encontra-se em tratamento com medicagdo, ndo tendo se envolvido em
quaisquer novos delitos (que poderiam eventualmente revelar a periculosidade
do agente, o que é o fundamento para uma medida de seguranga) desde a
deflagragdo da ag¢do penal que culminou na presente absolvigdo sumaria".

Requereu, assim, a concessado da ordem para "determinar a expedi¢do do
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contramandado de captura/internacédo, até pelo menos a realizagao de atual e
contemporanea pericia, verificando-se a persisténcia (ou ndo) da necessidade
da medida de internagdo (ou se é possivel a imediata extingdo da medida ou

Sua substituicéo pelo tratamento ambulatorial)" (fls. 01/25).
E o relatorio.
Concedo, liminarmente, a ordem deste "habeas".

A impetragao deu conta de que a paciente estaria sofrendo
constrangimento ilegal, em razdo da MM?. Juiza de Direito da 22 Vara do Juri
da Comarca de S&o Paulo, ora autoridade coatora, ter determinado a
expedicdo de mandado de captural/internacdo em nome da paciente. De
acordo com a impetracdo, a paciente foi denunciada e pronunciada pela
pratica do crime previsto no art. 121, §2°, IV, do Cdédigo Penal. Por sentencga
proferida pela MM?2. Juiza de Direito da 22 Vara do Juri da Comarca de Sao
Paulo, na primeira fase do procedimento do Juri, a paciente foi absolvida
sumariamente, com a aplicagdo de medida de seguranga de internacdo em
hospital de custddia e tratamento psiquiatrico, pelo prazo minimo de trés anos.
A defesa interpbs recurso de apelagdo, que teve o seu provimento negado.
Apontou que, em razao do transito em julgado do acérdéao, foi determinada a
expedicdo de mandado de captura/internagdo. Em raz&o desse fato, a defesa
requereu a revogagao do mandado de captura, o que foi determinado pela
autoridade coatora (decisdo proferida em 23/12/2008), apdés manifestacéo
Ministerial favoravel, com a observacédo de que a paciente aguardasse na sua
residéncia a concesséo de vaga em hospital psiquiatrico da rede publica para
dar inicio ao cumprimento da medida de seguranca que lhe foi imposta.
Segundo o noticiado, a paciente estd aguardando a vaga desde o ano de
2009. Informou que no dia 19 de margo de 2025, a MM?. Juiza de Direito da 22
Vara do Juri da Comarca de S&o Paulo, ora autoridade coatora, chamou os

autos a conclusdgo e determinou a expedicdo de mandado de
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captural/internagdo em nome da paciente, entendendo que "a medida de
seguranga tem carater terapéutico e ndo se tem noticia de que a ré foi
submetida a qualquer tratamento psiquiatrico, ainda que particular, bem como
porque a prescricdo se aproxima, e ja se passaram mais de 17 anos desde o
transito em julgado da sentencga". A defesa requereu a revogagao do mandado
de captura, reforcando os argumentos ja expostos quando do primeiro pedido
que foi deferido, mas o seu requerimento foi indeferido pela autoridade
coatora. Nesta impetracdo, sustentou que a paciente estaria sofrendo
constrangimento ilegal em razdo da mudancga de entendimento do Juizo de
Origem. Alegou, também, que "a ora sentenciada tem se submetido a
tratamento psiquiatrico e medicamentoso constante e rigoroso, se
submetendo a exames de rotina, e recebendo os medicamentos necessarios,
conforme relatério médico" e que "a enfermidade psiquiatrica da sentenciada
esta totalmente controlada, entretanto, outros problemas de saude surgiram e
tem afetado a senhora Maria Helena Guerreiro, atualmente esta em um pré-
operatoério para cirurgia de vesicula, prevista provavelmente para o més de
junho de 2025", além de ter destacado que "no ano de 2020, foi detectado um
Meningioma (tumor na cabega), sendo que ja houve parecer médico, nédo
houve cirurgia, mas necessita de tratamento e cuidado constante". Informou,
ainda, que "a sentenciada, hoje uma senhora com 72 (setenta e dois) anos de
idade, que reside com sua filha Cristiane Guerreiro e com sua genitora, da
qual ajuda nos cuidados, senhora Irene Fardin Guerreiro com 99 (noventa e
nove) anos de idade". Por fim, apontou que "passados cerca de 22 anos
desde o cometimento do delito e 17 anos desde o transito em julgado da
absolvicdo sumaria, ndo se revela coerente a determinagcdo de mandado de
captura/internagdo (com eminente risco de prisdo) para cumprir medida de
seguranga em Hospital Psiquiatrico (ou similar), o que serviria apenas para
agravar o quadro de saude mental e os demais ja existentes, gerando quica,
um retrocesso em sua condigdo" e que "a sentenciada encontra-se em
tratamento com medicagdo, ndo tendo se envolvido em quaisquer novos

delitos (que poderiam eventualmente revelar a periculosidade do agente, o
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que é o fundamento para uma medida de segurancga) desde a deflagragéo da

acao penal que culminou na presente absolvigdo sumaria".

Fundamento.

1. Contextualizagao do caso concreto.

Em 24 de julho de 2003, a paciente Maria Helena foi

denunciada como incursa no art. 121, §2°, 1V, do Cdédigo Penal, nos seguintes

termos:

"Noticiam os inclusos autos de inquérito policial que no dia 23 de
janeiro de 2003, por volta de 16 horas e 35 minutos, na rua da
Gavea, n° 573, Vila Maria, nesta Capital, a indiciada MARIA
HELENA GUERREIRO, qualificada as fls. 24/29 e com foto a fl. 40,
valendo-se de recurso que dificuliou a defesa da vitima, efetuou
disparos de arma de fogo contra Pérsio Vieira Biancardi, causando-
Ihe os ferimentos descritos no laudo de exame de corpo de delito de
fls. 98/101, os quais foram causas eficientes de sua morte.
Apurou-se que indiciada e vitima eram amasiados. No dia
mencionado, a denunciada, agindo inopinadamente no momento em
que o ofendido se encontrava deitado em uma cama, efetuou
inUmeros disparos de arma de fogo contra o mesmo, matando-o.

Em vista do exposto, denuncio a Vossa Exceléncia MARIA HELENA
GUERREIRO como incursa nas sangdes do artigo 121, §2°, inciso IV,
do Cédigo Penal e requeiro, apos o r. e a. desta, seja a denunciada
citada para interrogatério e, enfim, para se ver processar até decisado
de pronuncia, julgamento e condenagdo, nos termos do artigo 394 e
segs. do Cadigo de Processo Penal, intimando-se as testemunhas do
rol abaixo para virem depor em juizo, sob as cominagbes legais".

(fls. 04/05, dos autos n. 0004886-34.2003.8.26.0003).

A denuncia foi recebida em 04 de agosto de 2003 (fls. 135,

dos autos n. 0004886-34.2003.8.26.0003).

incidente

de

Em 18 de marco de 2004, foi determinada a instauragao de

insanidade  mental  (fls. 190, dos autos n.

0004886-34.2003.8.26.0003). O laudo pericial, relativo ao exame de

insanidade mental, concluiu pela inimputabilidade da paciente, em razao dela
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apresentar transtornos mental, de personalidade e de comportamento, de
epilepsia e sindromes epiléticas sintomaticas. Concluiu, ainda, que a paciente
era, ao tempo do crime, em virtude de doenga mental, inteiramente incapaz de
entender o carater criminoso do fato que praticou, pois estava em crise de
auséncia e automatismo mental, além de reconhecer que ela era inteiramente
incapaz de determinar-se de acordo com o entendimento que tinha do carater
criminoso do fato que praticou, em razao de turvagcédo da consciéncia. Por fim,
recomendou o tratamento psiquiatrico médico hospitalar ou ambulatorial, a
critério do médico assistente (fls. 646/650, dos autos n.
0004886-34.2003.8.26.0003 — referente as fls. 104/108 dos autos em apenso

do incidente de insanidade mental).

No dia 02 de agosto de 2006, por sentenca proferida pela

MM?2. Juiza de Direito da 22 Vara do Juri da Comarca de Sao Paulo, a paciente
Maria Helena foi absolvida sumariamente da pratica do crime previsto no art.
121, §2° 1V, do Codigo Penal, com fundamento legal no art. 411, do Cddigo
de Processo Penal (antiga redacao) e no art. 26, "caput", no art. 96, | e no art.
97, "caput" e §1°, todos do Cddigo Penal, com a aplicagdo de medida de
seguranga de internagdo em hospital de custddia e tratamento psiquiatrico,

pelo prazo minimo de trés anos. Confiram-se as razdes:

"..]
E O RELATORIO. DECIDO.

-

Trata-se de agao penal em que se imputa a ré a pratica de crime de
homicidio qualificado pela utilizagdo de recurso que dificultou a
defesa do ofendido.

A materialidade do delito foi comprovada pelo laudo de exame
necroscopico de fls. 102/105.

A ré, em seu interrogatério, confessou a pratica do crime. Afirmou
que assim agiu para 'dar paz' ao ofendido, pessoa com quem
convivia. Esclareceu que a vitima |lhe disse que nao aglentava mais
sua vida, que vivia deprimida e queria encontrar a paz. Mencionou
que o ofendido vivia dizendo que queria se matar, mas nao tinha
coragem. Falou que disse adeus ao ofendido e desferiu quatro tiros
para ele morrer logo Afirmou que ja fez tratamento psiquiatrico.

As testemunhas inquiridas, apesar de nao terem presenciado os
fatos, confirmaram que a ré confessou a pratica do crime para 'dar
paz' ao ofendido. A prova oral revela ainda que a tem epilepsia e faz
tratamento psiquiatrico. O médico psiquiatra inquirido a fls. 151 disse
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que fez um exame na acusada, trés dias apos os fatos. Diagnosticou
delirio de cunho mistico e pediu sua internacédo pelo risco que ela
poderia causar a ela e a sociedade.

O laudo pericial elaborado nos autos do incidente de insanidade
mental em apenso concluiu que a ré possui transtorno mental, de
personalidade e de comportamento, além de epilepsia e sindromes
epiléticas sintomaticas. Atestou que ela é, portanto, inimputavel. O
perito destacou ainda que a acusada, era, ao tempo do crime, em
virtude de doenga mental, inteiramente incapaz de entender o carater
criminoso do fato que praticou, pois estava em crise de auséncia e
automatismo mental. Destacou que ela também era inteiramente
incapaz de determinar-se de acordo com o entendimento que tinha
do carater criminoso do fato que praticou em razao de turvacao da
consciéncia. Acrescentou que o tratamento recomendado é o
psiquiatrico médico hospitalar ou ambulatorial.

Dessa forma, demonstrado esta que a ré praticou o delito. Contudo,
em razéo de sua inimputabilidade, nos termos do artigo 26, caput, é
isenta de pena e devera ser submetida a medida de seguranca
consistente em internagdo em hospital de custddia e tratamento
psiquiatrico, nos termos dos artigos 96, inciso | e 97, caput, do
Cddigo Penal.

Diante da gravidade da doenga mental e considerando a
periculosidade demonstrada pela acusada, ressaltada inclusive pelo
médico ouvido a fls. 151, a internagao, que tera tempo indeterminado
até a cessacgao da periculosidade, tera prazo minimo de trés anos
(artigo 97, §1°, do CP).

-

Ante o exposto, ABSOLVO SUMARIAMENTE MARIA HELENA
GUERREIRO, da imputagdo da pratica do crime tipificado no artigo
121, §2°, inciso IV, do Cddigo Penal e, com fundamento no artigo
411, do Cddigo de Processo Penal e nos artigos 26, caput, 96, inciso
I, 97 e 97, §1°, todos do Cddigo Penal, aplico-lhe a medida de
seguranga de internagdo em hospital de custédia e tratamento
psiquiatrico, pelo prazo minimo de trés anos.

Ante a previsdo legal do reexame necessario, remetam-se os autos
ao Egrégio Tribunal de Justiga, oportunamente.

P. R L. ¢Cc" (fls. 264/267, dos autos n.

0004886-34.2003.8.26.0003).

A defesa da paciente interpds recurso de apelagao, pugnando
pela alteragdo da modalidade de medida de seguranga aplicada (internagao)
para  tratamento  ambulatorial (fls. 284/289, dos autos n.
0004886-34.2003.8.26.0003).

O Ministério Publico do Estado de Sao Paulo ofereceu
contrarrazdes, postulando o improvimento do recurso (fls. 291/294, dos autos
n. 0004886-34.2003.8.26.0003). A Procuradoria-Geral de Justiga manifestou-
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se pelo improvimento do recurso defensivo (fls. 296/299, dos autos n.
0004886-34.2003.8.26.0003).

Em Sessdo de Julgamento realizada em 31 de agosto de

2007, a 42 Cémara "C" do 2° Grupo de Camaras de Direito Criminal do
Tribunal de Justica (Rel. Juiz Daniel Issler), por unanimidade, negou

provimento aos recursos. O acérdao foi assim redigido:

"[...]

E o relatério.

VOTO

O recurso ndo merece provimento.

A sentenca esta bem lancada e deve ser mantida pelos seus proprios
e juridicos fundamentos.

Com efeito, tanto a materialidade (laudo de fls. 102/105) do homicidio
quanto sua autoria sdo incontroversos.

A prépria ré os admitiu expressamente, dizendo que atirou na vitima
para dar-lhe 'paz' (fls. 117/118).

Foi verificado que a ré possui doengca mental, e o laudo de incidente
de insanidade atesta sua inimputabilidade (fls. 104/108 do apenso
préprio), esclarecendo que a ré sofre de transtorno mental, epilepsia
e transtorno de personalidade, inclusive com ataques de alteracao de
consciéncia, frequentemente com automatismos.

E certo que o laudo conclui que o tratamento deve ser de internagéo
ou ambulatorial a critério do médico assistente. Porém, a acusada
ainda n&o obteve alta médica. Além disso, conforme o art. 97 do
Cdédigo Penal, a medida ambulatorial é aplicavel apenas para casos
de crimes apenados com detengao, o que nao é o caso dos autos. E
a periculosidade da ré foi atestada pelo médico que prestou
declaracbes a fls. 151.

Posto isso, NEGA-SE PROVIMENTO aos recursos." (fls. 305/307,

dos autos n. 0004886-34.2003.8.26.0003).

Em razao do transito em julgado do acérdao para a defesa em
05 de marco de 2008 (fls. 311, dos autos n. 0004886-34.2003.8.26.0003), foi
determinada a expedi¢cdo de mandado de captura em 10 de setembro de 2008
(fls. 313, dos autos n. 0004886-34.2003.8.26.0003).

No dia 03 de dezembro de 2008, a defesa requereu a

revogagao do mandado de captura, alegando que "desde a época dos fatos,

sempre amparada por seus familiares, submeteu-se a constantes tratamentos
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medicos e, repita-se, ainda que sua situagdo tenha que ser tratada em sede
de execucgdo penal, os presentes documentos comprovam que a requerente
n&o representa perigo a sociedade" e que "sujeitar uma pessoa que n&o traz
perigo a sociedade a possibilidade de ser recolhida e algum tipo de Centro de
Detencgéo Provisoria, Delegacia, etc, até que lhe seja proporcionada uma vaga
em local compativel com a internagdo determinada neste juizo, além de néo
atender aos fins sociais a que a norma se destina ndo traria beneficio algum a
sociedade" (fls. 327/337, dos autos n. 0004886-34.2003.8.26.0003).

O Ministério Publico do Estado de Sao Paulo manifestou-se
favoravelmente ao pedido, afirmando que "ndo haveria prejuizo a execugéo da
medida de seguranga, se a sentenciada efetivamente se apresentasse quando
instada pelo Juizo competente, assim que obtida a vaga para internagdo em
estabelecimento adequado, evitando-se, deste modo, eventual recolhimento
provisorio em unidade prisional inadequada ao tratamento, com a sua
consequente interrupgéo, ja que comprovadamente, a sentenciada vem sendo
cuidada" (fls. 338/339, dos autos n. 0004886-34.2003.8.26.0003).

Por decisdo proferida em 23 de dezembro de 2008, foi

determinado o recolhimento do mandado de captura e permitido que a
paciente aguardasse em sua residéncia a concessao de vaga em hospital

psiquiatrico da rede publica. Confira-se a integra da decisao:

"VISTOS

1. Fls. 268/270: Tendo a r. sentenca que impds a ré a medida de
seguranga de internagcdo em hospital de custddia e tratamento
psiquiatrico (fls. 212/215), transitado regularmente em julgado (fls.
247/254), regular se mostrou a expedicdo do mandado de captura
em desfavor da mesma (fls. 256).

Todavia, vindo aos autos, agora, a noticia inédita de que a ré,
durante o tempo de tramitagdo de seu recurso, vinha recebendo
tratamento e acompanhamento ambulatorial especializado e, por
conta disso, houve uma grande evolugdo em seu quadro psicolégico,
caracterizado pela '...auséncia de crises epiléticas, como também,
pela auséncia de disturbios cognitivos e psiquiatricos, impeditivos
dela executar atos rotineiros da vida de convicio social..." (fls.
277/278), nada justifica seu recolhimento provisério em
estabelecimento prisional, por prazo indeterminado, até que venha a
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ser disponibilizada vaga em hospital de tratamento psiquiatrico da
rede estadual credenciada para cumprimento de sua medida de
seguranca.

O cumprimento de tal captura, no momento, ao que tudo indica, além
de ir em sentido contrario a uma boa politica criminal, também
implicaria em evidente retrocesso em relacdo aos avangos ja
conseguidos no tratamento psiquiatrico ambulatorial que vem sendo
dispensado a ré nestes ultimos tempos, o que, com toda evidéncia,
nao pode ser desprezado pelo Poder Judiciario, uma vez que a
imposigdo de medida de seguranga visa, antes de mais nada, tentar
recuperar a condigdo psicoldgica do réu e, com isso, reintroduzi-lo no
seio da sociedade.

Ora, se ja foi dado um significativo passo nesse sentido com o
tratamento ambulatorial j& administrado a ré, ndo haveria sentido em
trancafia-la provisoriamente em um estabelecimento prisional da rede
publica, por um prazo indefinido, a espera de uma vaga em hospital
psiquiatrico para cumprimento da medida de seguranga que lhe foi
imposta, posto que, a toda evidéncia, tal providéncia teria grande
chance que causar um retrocesso do processo de recuperagao da ré
porventura ja obtido até o momento, como relatado no laudo médico
de fls. 277/278.

2. Assim, frente a todas essas consideracdes e também porque nao
houve oposigdo por parte do nobre representante do Ministério
Puablico (fls. 279), determino que seja imediatamente recolhido o
mandado de captura que havia sido expedido anteriormente em
desfavor da ré, a qual devera aguardar em sua residéncia a
concessao de vaga em hospital psiquiatrico da rede publica, a fim de
que possa dar inicio ao cumprimento da medida de seguranga que
Ihe foi imposta por este Juizo.

Providencie, pois, a Serventia a requisicdo de vaga para a ré em
hospital psiquiatrico da rede publica.

3. Cumpridas as determinagbes supra, expega-se a competente guia
de execugédo definitiva da medida de seguranga imposta a ré nestes
autos, possibilitando assim ao E. Juizo da Execugao, nos termos do
art. 754 do Cddigo de Processo Penal, analisar, se o caso, eventual
pedido de progressdo para tratamento ambulatorial, apds a
realizacdo dos exames que entender cabiveis, evitando-se, com isso,
a eternizagao do feito a espera da abertura de vaga para internagéo
para que, somente apds, tal pretensdo pudesse vir a ser apreciada
pelo Poder Judiciario através de seu 6rgdo competente para tanto.
Int. e dé-se ciéncia ao M.P." (fls. 340/342, dos autos n.

0004886-34.2003.8.26.0003).

Em 13 de marco de 2009, o MM. Juiz de Direito da 22 Vara do

Juri da Comarca de Sao Paulo determinou a expedicao de oficio a 52 Vara das

Execugdes Criminais Central da Comarca de Sao Paulo para que fosse
requisitada vaga para a internacdo da paciente, visando ao inicio do
cumprimento da seguranca que lhe fora imposta (fls. 353, dos autos n.
0004886-34.2003.8.26.0003).
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Sobreveio oficio da 5% Vara das Execugdes Criminais da

Central da Comarca de Sao Paulo, no dia 22 de abril de 2009, informando que

fora autorizada a inclusao do nome da paciente na lista cronolégica
unica e que o gerenciamento das vagas € de responsabilidade da
Coordenadoria da Saude do Sistema Penitenciario/SAP, a qual obedece ao
critério de antiguidade e da preferéncia dos que aguardam a vaga presos (fls.
361, dos autos n. 0004886-34.2003.8.26.0003).

No dia 06 de maio de 2009 foi determinado que se

aguardasse eventual noticia a respeito da abertura de vaga a paciente pelo
prazo de 06 (seis) meses, certo que, no siléncio, fosse oficiado novamente a
52 Vara das Execugdes Criminais da Comarca de Sao Paulo, reiterando a
solicitacdo de vaga em hospital psiquiatrico da rede publica estadual (fls.
362/363, dos autos n. 0004886-34.2003.8.26.0003).

Posteriormente, no dia 04 de dezembro de 2009 foi expedido

oficio a 52 Vara das Execugdes Criminais da Comarca de Sao Paulo, que
retornou com a informagdo de que o nome da paciente ocupava a posigao
485° na listagem. Em razdo disso, o Juizo determinou que se aguardasse a
vaga, para a paciente, por mais 06 (seis) meses (fls. 366 e 368/369, dos autos
n. 0004886-34.2003.8.26.0003).

No dia 26 de julho de 2010 foi expedido, novamente, oficio a

52 Vara das Execugdes Criminais da Comarca de Sao Paulo, que retornou
com a informacdo de que o nome da paciente ocupava a posi¢ao 324° na
listagem. Em razdo disso, o Juizo determinou que se aguardasse a vaga,
para a paciente, por mais 06 (seis) meses (fls. 378 e 385/386, dos autos n.
0004886-34.2003.8.26.0003).

Em 09 de junho de 2011 foi expedido novo oficio a 5% Vara
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das Execugbes Criminais da Comarca de Sao Paulo, que retornou com a
informagédo de que o nome da paciente ocupava a posi¢ao 191° na listagem.
Em raz&o disso, o Juizo determinou que se aguardasse a vaga, para a
paciente, por mais 06 (seis) meses (fls. 388 e 390/391, dos autos n.
0004886-34.2003.8.26.0003).

Ja no dia 29 de margo de 2012 foi expedido oficio a 52 Vara

das Execucdes Criminais da Comarca de Sao Paulo, que retornou com a
informacgao de que o nome da paciente ocupava a posi¢ao 163° na listagem.
Em razdo disso, o Juizo determinou que se aguardasse a vaga, para a
paciente, por mais 06 (seis) meses (fls. 394, 398 e 400, dos autos n.
0004886-34.2003.8.26.0003).

Em 06 de maio de 2013 foi expedido, novamente, oficio a 52

Vara das Execugdes Criminais da Comarca de Sao Paulo, que retornou com a
informagédo de que o nome da paciente ocupava a posi¢ao 131° na listagem.
Em raz&o disso, o Juizo determinou que se aguardasse a vaga, para a
paciente, por mais 06 (seis) meses (fls. 409/411 e 413, dos autos n.
0004886-34.2003.8.26.0003).

Nos dias 27 de setembro de 2013 e 05 de dezembro de 2014

foram expedidos oficios a 5% Vara das Execug¢des Criminais da Comarca de

Sao Paulo, que retornaram, respectivamente, nos dias 17 de margo de 2014 e
06 de agosto de 2014, com a informac¢do de que o nome da paciente ocupava
as posicoes 108° e 104° na listagem (fls. 415, 417, 426 e 430, dos autos n.
0004886-34.2003.8.26.0003).

Em 13 de fevereiro de 2014 foi expedido oficio a

Coordenadoria da Saude do Sistema Penitenciario (SAP) para que informasse
sobre a disponibilidade de vaga no Hospital de Custédia e Tratamento

Psiquiatrico para o cumprimento da medida de seguranga, que retornou com a
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noticia de que o nome da paciente ocupava a posi¢gao 105° na listagem. Em
razao disso, o Juizo determinou que se aguardasse a vaga, para a paciente,

por mais 90 (noventa) dias (fls. 418, 420 e 424/425, dos autos n.
0004886-34.2003.8.26.0003).

No dia 23 de junho de 2014 foi expedido novo oficio a

Coordenadoria da Saude do Sistema Penitenciario (SAP) para que informasse
sobre a disponibilidade de vaga no Hospital de Custédia e Tratamento
Psiquiatrico para o cumprimento da medida de seguranga, que retornou com a
noticia de que o nome da paciente ocupava a posi¢ao 96° na listagem. Em
razao disso, o Juizo determinou que se aguardasse a vaga, para a paciente,
por mais 90 (noventa) dias (fls. 428 e 434/435, dos autos n.
0004886-34.2003.8.26.0003).

Posteriormente, em 12 de novembro de 2014, foi novamente

expedido oficio a Coordenadoria da Saude do Sistema Penitenciario (SAP)
para que informasse sobre a disponibilidade de vaga no Hospital de Custddia
e Tratamento Psiquiatrico para o cumprimento da medida de segurancga, que
retornou com a noticia de que o nome da paciente ocupava a posi¢ao 442°
(sic) na listagem (fls. 438 e 442, dos autos n. 0004886-34.2003.8.26.0003).

Em 09 de junho de 2015 foi expedido novo oficio a

Coordenadoria da Saude do Sistema Penitenciario (SAP) para que informasse
sobre a disponibilidade de vaga no Hospital de Custédia e Tratamento
Psiquiatrico para o cumprimento da medida de seguranga, que retornou com a
noticia de que o nome da paciente ocupava a posi¢ao 91° na listagem. Em
razao disso, o Juizo determinou que se aguardasse a vaga ou eventual
prescri¢ao (fls. 449/451, dos autos n. 0004886-34.2003.8.26.0003).

No dia 10 de agosto de 2015 foi novamente expedido oficio a

Coordenadoria da Saude do Sistema Penitenciario (SAP) para que informasse
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sobre a disponibilidade de vaga no Hospital de Custédia e Tratamento
Psiquiatrico para o cumprimento da medida de segurancga, que retornou com a

noticia de que o nome da paciente ocupava a posi¢ao 89° na listagem (fls.
453 e 455, dos autos n. 0004886-34.2003.8.26.0003).

Em 23 de novembro de 2015 foi expedido oficio a

Coordenadoria da Saude do Sistema Penitenciario (SAP) para que informasse
sobre a disponibilidade de vaga no Hospital de Custédia e Tratamento
Psiquiatrico para o cumprimento da medida de seguranga, que retornou com a
noticia de que o nome da paciente ocupava a posi¢ao 87° na listagem. Em
razao disso, o Juizo determinou que se aguardasse a vaga, para a paciente,
por mais 90 (noventa) dias (fls. 460 e 463/464, dos autos n.
0004886-34.2003.8.26.0003).

Posteriormente, no dia 06 de setembro de 2016, foi expedido

oficio a Coordenadoria da Saude do Sistema Penitenciario (SAP) para que
informasse sobre a disponibilidade de vaga no Hospital de Custddia e
Tratamento Psiquiatrico para o cumprimento da medida de segurancga, que
retornou com a noticia de que o nome da paciente ocupava a posi¢ao 87° na
listagem. Em razdo disso, o Juizo determinou que se aguardasse a vaga,
para a paciente, por mais 180 (cento e oitenta) dias (fls. 465 e 470/471, dos
autos n. 0004886-34.2003.8.26.0003).

No dia 13 de outubro de 2016 foi expedido oficio a

Coordenadoria da Saude do Sistema Penitenciario (SAP) para que informasse
sobre a disponibilidade de vaga no Hospital de Custédia e Tratamento
Psiquiatrico para o cumprimento da medida de seguranga, que retornou com a
noticia de que o nome da paciente ocupava a posi¢ao 87° na listagem. Em
razao disso, o Juizo determinou que se aguardasse a vaga, para a paciente,
por mais 180 (cento e oitenta) dias (fls. 475 e 477/478, dos autos n.
0004886-34.2003.8.26.0003).
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Em 04 de dezembro de 2017 foi expedido oficio a

Coordenadoria da Saude do Sistema Penitenciario (SAP) para que informasse
sobre a disponibilidade de vaga no Hospital de Custédia e Tratamento
Psiquiatrico para o cumprimento da medida de seguranga, que retornou com a
noticia de que o nome da paciente ocupava a posigao 85° na listagem (fls.
479/481, dos autos n. 0004886-34.2003.8.26.0003).

Nos dias 19 de abril de 2018 e 29 de agosto de 2018 foram

expedidos oficios a Coordenadoria da Saude do Sistema Penitenciario (SAP)

para que informasse sobre a disponibilidade de vaga no Hospital de Custddia
e Tratamento Psiquiatrico para o cumprimento da medida de segurancga, que
retornaram com a noticia de que o nome da paciente ocupava a posi¢ao 84°
na listagem. Em razdo disso, o Juizo determinou que se aguardasse a vaga,
para a paciente, por mais 180 (cento e oitenta) dias (fls. 483, 488/490 e 501,
dos autos n. 0004886-34.2003.8.26.0003).

Em 16 de julho de 2021 foi expedido oficio a Coordenadoria

da Saude do Sistema Penitenciario (SAP) para que informasse sobre a
disponibilidade de vaga no Hospital de Custddia e Tratamento Psiquiatrico
para o cumprimento da medida de seguranga, que retornou com a noticia de
gue o nome da paciente ocupava a posi¢ao 81° na listagem. Em razio disso,
o Juizo determinou que se aguardasse a vaga, para a paciente, por mais 180
(cento e oitenta) dias (fls. 503 e 507/508, dos autos n.
0004886-34.2003.8.26.0003).

No dia 11 de marco de 2022 foi expedido novo oficio a

Coordenadoria da Saude do Sistema Penitenciario (SAP) para que informasse
sobre a disponibilidade de vaga no Hospital de Custédia e Tratamento
Psiquiatrico para o cumprimento da medida de segurancga, que retornou com a

noticia de que o nome da paciente ocupava a posi¢ao 81° na listagem, com
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a observagao de que o Estado de Sao Paulo possui, atualmente, 03 (trés)
Hospitais de Custodia e Tratamento Psiquiatrico (HCTP) contando com 916
(novecentos e dezesseis) vagas para cumprimento de medidas de segurancga,
as quais possuem taxa de ocupagao nunca inferior a 100% (fls. 509/510, dos
autos n. 0004886-34.2003.8.26.0003).

Posteriormente, em 16 de setembro de 2022 foi novamente

expedido oficio a Coordenadoria da Saude do Sistema Penitenciario (SAP)
para que informasse sobre a disponibilidade de vaga no Hospital de Custddia
e Tratamento Psiquiatrico para o cumprimento da medida de segurancga, que
retornou com a noticia de que o nome da paciente ocupava a posi¢gao 34° na
listagem. Em razdo disso, o Juizo determinou que se aguardasse a vaga,
para a paciente, por mais 90 (noventa) dias, acolhendo parcialmente a
manifestagcdo Ministerial, que requereu o prazo de 180 (cento e oitenta) dias
(fls. 660, 662, 666 e 672, dos autos n. 0004886-34.2003.8.26.0003).

No dia 03 de abril de 2023 foi expedido oficio a Coordenadoria

da Saude do Sistema Penitenciario (SAP) para que informasse sobre a
disponibilidade de vaga no Hospital de Custddia e Tratamento Psiquiatrico
para o cumprimento da medida de segurancga, que retornou com a noticia de
gue o nome da paciente ocupava a posi¢ao 30° na listagem. Em razao disso,
o Juizo determinou que se aguardasse a vaga, para a paciente, por mais 120
(cento e vinte) dias, acolhendo parcialmente a manifestacao Ministerial, que
requereu o prazo de 180 (cento e oitenta) dias (fls. 680, 683/684, 687 e 689,
dos autos n. 0004886-34.2003.8.26.0003).

Em 29 de setembro de 2023 foi expedido novo oficio a

Coordenadoria da Saude do Sistema Penitenciario (SAP) para que informasse
sobre a disponibilidade de vaga no Hospital de Custédia e Tratamento
Psiquiatrico para o cumprimento da medida de segurancga, que retornou com a

noticia de que o nome da paciente ocupava a posi¢ao 30° na listagem. Em
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razao disso, o Juizo determinou que se aguardasse a vaga, para a paciente,
por mais 120 (cento e vinte) dias, acolhendo parcialmente a manifestagao

Ministerial, que requereu o prazo de 180 (cento e oitenta) dias (fls. 692,
694/695, 698 e 700, dos autos n. 0004886-34.2003.8.26.0003).

No dia 08 de maio de 2024 foi novamente expedido oficio a

Coordenadoria da Saude do Sistema Penitenciario (SAP) para que informasse
sobre a disponibilidade de vaga no Hospital de Custédia e Tratamento
Psiquiatrico para o cumprimento da medida de seguranga, que retornou com a
noticia de que o nome da paciente ocupava a posi¢ao 30° na listagem. Em
razao disso, o Juizo determinou que se aguardasse a vaga, para a paciente,
por mais 120 (cento e vinte) dias, acolhendo parcialmente a manifestagao
Ministerial, que requereu o prazo de 180 (cento e oitenta) dias (fls. 702,
704/705, 708 e 710, dos autos n. 0004886-34.2003.8.26.0003).

Em 26 de setembro de 2024 foi expedido oficio a

Coordenadoria da Saude do Sistema Penitenciario (SAP) para que informasse
sobre a disponibilidade de vaga no Hospital de Custédia e Tratamento
Psiquiatrico para o cumprimento da medida de seguranga, que retornou com a
noticia de que o nome da paciente ocupava a posi¢ao 30° na listagem. Em
razao disso, o Juizo determinou que se aguardasse a vaga, para a paciente,
por mais 120 (cento e vinte) dias, acolhendo integralmente a manifestagao
Ministerial  (fls. 714, 716/717, 721 e 722, dos autos n.
0004886-34.2003.8.26.0003).

No dia 18 de marco de 2025 foi novamente expedido oficio a

Coordenadoria da Saude do Sistema Penitenciario (SAP) para que informasse
sobre a disponibilidade de vaga no Hospital de Custédia e Tratamento
Psiquiatrico para o cumprimento da medida de segurancga (fls. 726, dos autos
n. 0004886-34.2003.8.26.0003).
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Todavia, em 19 de marco de 2025, a MM. Juiza de Direito da

22 Vara do Juri da Comarca de Sao Paulo chamou os autos a concluséo,
tornou sem efeito o oficio assinado a fls. 726 e determinou a expedicdo de
mandado de captura/internacdo em nome da paciente, sob o fundamento de
que "a medida de seguranga tem carater terapéutico e ngo se tem noticia de
que a ré foi submetida a qualquer tratamento psiquiatrico, ainda que particular,
bem como porque a prescricdo se aproxima, e ja se passaram mais de 17
anos desde o trénsito em julgado da sentenga". Confira-se, na integra, a

decisao proferida e atacada:

"Vistos.

Chamo os autos a conclusao.

Em virtude da assinatura do oficio de fl. 726, o Juizo se debrucgou
novamente sobre o expediente.

O oficio supramencionado foi assinado em razdo do despacho de fl.
722, datado de 04 de outubro de 2024.

Pois bem.

No dia 02 de agosto de 2006, Maria Heleno Guerreiro foi absolvida
sumariamente de forma imprépria, e a ela foi imposta a medida de
seguranga de internagdo em hospital de custédia e tratamento
psiquiatrico pelo prazo minimo de trés anos (fls. 264/267). A
sentenga transitou em julgado (fl. 311).

O mandado de captura foi expedido (fl. 315).

O Juizo, posteriormente, em 23 de dezembro de 2008, ou seja, mais
de 16 anos atras, determinou fosse o mandado de captura recolhido,
até que houvesse vaga em um hospital de custédia e tratamento
psiquiatrico (fls. 340/342).

Desde o ano de 2009, o Juizo vem buscando vaga para a ré (vide fls.
348 e 716/717).

A prescrigdo ocorrera em 20 de agosto de 2026 (fl. 670).

Desta forma, pelos motivos expostos, mostra-se justificavel a
superagao da decisdo de fls. 340/342, seja porque a medida de
seguranga tem carater terapéutico e ndo se tem noticia de que a ré
foi submetida a qualquer tratamento psiquiatrico, ainda que particular,
bem como porque a prescrigdo se aproxima, e ja se passaram mais
de 17 anos desde o transito em julgado da sentenga (fl. 311).

Desta forma, torno sem efeito o oficio de fl. 726 e determino seja
expedido o mandado de captural/internacio em nome da
sentenciada, através do BNMP.

Oficie-se ao IIRGD para cadastramento e fagam-se as comunicagdes
de praxe.

Posteriormente, abra-se vista dos autos ao MP para juntada de
pesquisa de enderecos atualizados, a fim de dar cumprimento ao
mandado de captura/internacao.

Apos, cls.

Int.

S&o Paulo, 19 de margo de 2025." (fls. 727/728, dos autos n.

0004886-34.2003.8.26.0003).
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Em atengdo ao que foi determinado, o Ministério Publico do
Estado de Sao Paulo juntou os enderegos encontrados nas pesquisas para o
cumprimento da decisao (fls. 735/742, dos autos n.
0004886-34.2003.8.26.0003).

A defesa requereu a revogagdo do mandado de
captural/internagao, alegando que "retirar a ré senhora Maria Helena hoje com
72 anos de idade, do convivio de seu lar, perder o acompanhamento
especializado que tem sobre sua saude mental, prejudicar o tratamento e
cirurgia de sua vesicula, na condi¢gdo ainda deste tumor no cérebro, sera a
derrota total, sera tragico e até desumano" e que "considerando a
precariedade do sistema estadual de tratamento de doentes mentais, ndo é
razoavel sujeitar uma senhora de 72 anos de idade, que n&o traz perigo a
sociedade a possibilidade de ser recolhida numa Delegacia ou Centro de
Detencdo Provisdria, até que se consiga vaga em local compativel com a
internagcao determinada pelo juizo, o que, ndo atende aos fins sociais a que a
norma se destina e néo traria qualquer beneficio a sociedade" (fls. 755/767,
dos autos n. 0004886-34.2003.8.26.0003).

O Ministério Publico do Estado de Sao Paulo manifestou-se
contrariamente ao pedido (fls. 770/771, dos autos n.

0004886-34.2003.8.26.0003).

Por decisao proferida em 07 de abril de 2025, a MM. Juiza de

Direito da 22 Vara do Juri da Comarca de Sao Paulo, ora autoridade coatora,

indeferiu o pedido, nos seguintes termos:

"Vistos.

Fls. 755/759. cuida-se de pedido de revogagdo do mandado de
internacdo com substituicdo para tratamento ambulatorial da
sentenciada.
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Manifestou-se o Ministério Publico pelo indeferimento (fls. 770/771).

E o caso de indeferimento.

Nota-se que a sentenga que fixou a medida (fls. 264/267) transitou
em julgado ha muito (fl. 311).

Conforme o relatério da decisdo de fls. 727/728 ha muito se vem
intentando para o cumprimento da sentenga fixada de internagao,
sem sucesso, de forma que foi determinado a expedigdo do mandado
de internagéo e seu devido cumprimento (fls. 729/730).

Com o transito em julgado cessa a competéncia deste juizo para
andlise de quaisquer questbes atinentes a medida ou a sua
execucgao, tratando de matéria a ser analisada pela vara competente
pela execugao da pena, quando do inicio de seu cumprimento, o que
até o momento n&o ocorreu.

E qualquer substituicdo da medida depende, primeiro, do
cumprimento do mandado de internagdo, tal qual foi fixado por
sentenga ftransitada em julgado. Apods, qualquer medida de
substituicdo devera ser direcionada ao juizo competente pela
execugao, regendo-se pela pericia e na forma da lei de execugéo
penal.

Cumpra-se (fl. 744).

Intime-se.

S&o Paulo, 07 de abril de 2025." (fls. 773/774, dos autos n.
0004886-34.2003.8.26.0003).

Esses sao os fatos extraidos da consulta do processo-crime n.
0004886-34.2003.8.26.0003, via "e-SAJ".

2. Mérito.

O ponto central deste "habeas" reside em saber se o0s
fundamentos adotados na decisdo que determinou nova expedicido de
mandado de captura/internagcdo, mais de 17 anos depois da decisdo que

determinou o seu recolhimento, caracterizariam constrangimento ilegal.
Digo eu.
A mais abalizada Doutrina constitucional ensina que a

fundamentagao é indispensavel na prolagao das decisdes judiciais, sendo,

inclusive, reflexo do préprio Estado Democratico de Direito. Nesse sentido, em
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obra da coordenagao cientifica de J. J. GOMES CANOTILHO, GILMAR
FERREIRA MENDES, INGO WOLFGANG SARLET e LENIO LUIZ STRECK,
em texto de autoria de GILMAR FERREIRA MENDES e LENIO LUIZ
STRECK:

"A fundamentagao das decisdes o que, repita-se, inclui a motivacao
mais do que uma exigéncia prépria do Estado Democratico de
Direito, € um direito fundamental do cidaddo. Fundamentacao
significa ndo apenas explicitar o fundamento legal/constitucional da
decisdo. Todas as decisdes devem estar justificadas e tal justificagédo
deve ser feita a partir da invocacdo de razdes e oferecimento de
argumentos de carater juridico. O limite mais importante das
decisdes judiciais reside precisamente na necessidade da
motivacgao/justificagdo do que foi dito. Trata-se de uma verdadeira
'blindagem' contra julgamentos arbitrarios. O juiz ou o Tribunal, por
exemplo, devem expor as razdes que os conduziram a eleger uma
solugcdo determinada em sua tarefa de dirimir conflitos. Nao é da
subjetividade dos juizes ou dos integrantes dos Tribunais que deve
advir o sentido a ser atribuido a lei, caindo por terra o antigo aforisma
de que 'sentenga vem de sentire', erigido no superado paradigma da
filosofia da consciéncia. De frisar, nesse sentido, que a tematica
relacionada a discricionariedade e/ou arbitrariedade nio parece ter
estado na pauta das discussdes da doutrina processual-civil no Brasil
com a necessaria suficiéncia que o novo paradigma de direito requer.
[...]

O dispositivo do art. 93, IX deve ser compreendido nos quadros do
Estado Democratico de Direito, paradigma no qual assume um grau
acentuado de autonomia mediante a politica, a economia e a moral,
em que ha uma (profunda) responsabilidade politica nas decisdes
(Dworkin). A motivagaol/justificacdo esta vinculada ao direito a efetiva
intervengdo do juiz, ao direito dos cidaddos a obter uma tutela
judicial, sendo que, por esta raz&do para se ter uma ideia da dimenséao
do fenébmeno, o Tribunal Europeu de Direitos Humanos considera
que a motivacdo integra-se ao direito fundamental a um processo
equitativo, de modo que as decisdes judiciais devem indicar de
maneira suficiente os motivos em que se fundam. A extensdo deste
dever pode variar segundo a natureza da decisdo e deve ser
analisada a luz das circunstancias de cada caso particular, conforme
se vé das sentengas TEDH 1994, 4, 1998, 3, 1999, 1. Também o
Tribunal Constitucional da Espanha, na sentenga 20/2003, deixou
assentado que as decisdes judiciais devem exteriorizar os elementos
de juizo que a embasaram, devendo sua fundamentacgao juridica ser
uma aplicagcdo n&o irracional, arbitraria ou manifestamente
equivocada em sua legalidade. Registra o mesmo Tribunal a
preocupagado com a transcendéncia de cada decisdao no que tange
aos direitos fundamentais (possibilidade de universalizacdo dos
efeitos da decisdo). Assim, ha varias decisées em juizo de amparo
anulando decisbes por falta de motivagdo. A fundamentacdo
(devidamente motivada) é, antes de tudo, garantia para possibilitar a
adequada revisdo em instancia superior ou no plano de controle de
constitucionalidade (STC 139/2000). Ha uma decisdo do Supremo
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Tribunal Federal (MS 24.268/04 Min. Gilmar Mendes) da qual,
embora diga respeito ao direito administrativo, é possivel retirar uma
auténtica homenagem ao preceito/principio que obriga a
fundamentagdo/motivacdo das decisbes judiciais, com base na
jurisprudéncia do Bundesverfassungsgericht, demonstrando que as
partes tém os seguintes direitos: (a) direito de informacao (Recht auf
Information), que obriga o 6rgao julgador a informar a parte contraria
dos atos praticados no processo e sobre os elementos dele
constantes; (b) direito de manifestacdo (Recht auf Ausserung), que
assegura ao defensor a possibilidade de manifestar-se oralmente ou
por escrito sobre os elementos faticos e juridicos constantes do
processo; (c) direito de ver seus argumentos considerados (Recht auf
Berucksichtigung), que exige do julgador capacidade, apreensao e
isengdo de animo (Aufnahmeféhigkeit und Aufnahmebereitschaft)
para contemplar as razdes apresentadas. O acérddo incorpora,
ainda, a doutrina de Durig/Assmann, ao sustentar que o dever de
conferir atencdo ao direito das partes ndo envolve apenas a
obrigacdo de tomar conhecimento (Kenntnisnahmeplicht), mas
também a de considerar, séria e detidamente, as razdes
apresentadas (Erwégungsplicht).

Assim, quando o texto constitucional determina no inciso IX do art. 93
que 'todas as decisbes devem ser fundamentadas', € o mesmo que
dizer que o julgador devera explicitar as razbes pelas quais prolatou
determinada decisdo. Trata-se de um auténtico direito a uma
accountability (Streck, op. cit.), contraposto ao respectivo dever de
(has a duty) de prestacdo de contas. Ou seja, essa determinacao
constitucional se transforma em um auténtico dever fundamental."
(Comentarios a Constituicdo do Brasil, 12 edigdo, 22 tiragem,
Editora Saraiva/Almedina, 2014).

Confira-se, novamente, a integra da decisao atacada:

"Vistos.

Chamo os autos a conclusao.

Em virtude da assinatura do oficio de fl. 726, o Juizo se debrucgou
novamente sobre o expediente.

O oficio supramencionado foi assinado em razdo do despacho de fl.
722, datado de 04 de outubro de 2024.

Pois bem.

No dia 02 de agosto de 2006, Maria Heleno Guerreiro foi absolvida
sumariamente de forma imprépria, e a ela foi imposta a medida de
seguranga de internagdo em hospital de custédia e tratamento
psiquiatrico pelo prazo minimo de trés anos (fls. 264/267). A
sentenga transitou em julgado (fl. 311).

O mandado de captura foi expedido (fl. 315).

O Juizo, posteriormente, em 23 de dezembro de 2008, ou seja, mais
de 16 anos atras, determinou fosse 0 mandado de captura recolhido,
até que houvesse vaga em um hospital de custédia e tratamento
psiquiatrico (fls. 340/342).

Desde o ano de 2009, o Juizo vem buscando vaga para a ré (vide fls.
348 e 716/717).

A prescri¢do ocorrera em 20 de agosto de 2026 (fl. 670).
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Desta forma, pelos motivos expostos, mostra-se justificavel a
superagao da decisdo de fls. 340/342, seja porque a medida de
seguranga tem carater terapéutico e ndo se tem noticia de que a ré
foi submetida a qualquer tratamento psiquiatrico, ainda que particular,
bem como porque a prescrigdo se aproxima, e ja se passaram mais
de 17 anos desde o transito em julgado da sentencga (fl. 311).

Desta forma, torno sem efeito o ofico de fl. 726 e determino seja
expedido o mandado de captural/internacio em nome da
sentenciada, através do BNMP.

Oficie-se ao IIRGD para cadastramento e fagam-se as comunicagdes
de praxe.

Posteriormente, abra-se vista dos autos ao MP para juntada de
pesquisa de enderecos atualizados, a fim de dar cumprimento ao
mandado de captura/internacao.

Apos, cls.

Int.

S&o Paulo, 19 de margo de 2025." (fls. 727/728, dos autos n.

0004886-34.2003.8.26.0003).

No caso em tela, ao contrario do que entendeu a autoridade
coatora, nao houve nenhuma alteragao fatico-processual para superar o
entendimento adotado na decisao proferida no dia 23 de dezembro de
2008 (fls. 340/342, dos autos n. 0004886-34.2003.8.26.0003).

Da leitura das informacdes acostadas nesta impetracéo e do
andamento processual dos autos n. 0004886-34.2003.8.26.0003, constata-se

que desde o ano de 2008, quando houve manifestacao favoravel do

Ministério Publico para a revogacdo do mandado de captural/internagao,
evitando-se o recolhimento da paciente enquanto ndo houvesse vaga para a
sua internacdo em estabelecimento adequado, o Ministério Publico vem
tomando ciéncia e opinando favoravelmente para aguardar a disponibilizagéao
de vaga para a paciente (fls. 392, 399, 473, 666, 687, 698, 708 e 721, dos
autos n. 0004886-34.2003.8.26.0003).

Igualmente, todos os Magistrados que passaram pela 22 Vara
do Juri da Comarca de Sao Paulo (Juizo Natural onde tramita os autos n.
0004886-34.2003.8.26.0003), inclusive a Magistrada que proferiu a

decisdao atacada, sempre mantiveram, ao longo dos anos, o entendimento
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adotado na decisédo de 23 de dezembro de 2008 e renovaram a expedi¢cao de

oficios solicitando a vaga para a internagdo da paciente (fls. 353, 361/363,
366, 369, 377/378, 381, 386, 388, 391, 394, 396, 400, 404, 407, 409, 411,
415, 417/418, 420, 425, 428, 435/436, 438, 444, 446, 451, 453, 460, 464/465,
467, 471, 475, 478/479, 482/483, 489, 501, 503, 508/509, 657, 660, 672, 678,
680, 689, 692, 700, 702, 710, 714, 722 e 726).

N&o bastasse a convergéncia de entendimento, ao longo dos
anos, entre os diversos atores do processo, parece-me que para a superagao
de uma determinada decisdo judicial seria necessaria a utilizagdo de
argumentos concretos e dotados de razoabilidade e proporcionalidade, o que

ndo se verificou no caso em analise.

Isso porque, nada obstante a paciente esteja aguardando

vaga desde o ano de 2008, ou seja, ha mais de 17 anos, o ultimo oficio

respondido pela Coordenadoria da Saude do Sistema Penitenciario (SAP)
indicou que o nome da paciente ocupa a posi¢ao 30° na listagem (fls. 716), o
que significa que em breve atingira a posi¢do necessaria para o ingresso no

Sistema. Ausente, pois, proporcionalidade.

Além disso, a impetragao informou que a paciente atualmente

conta com 72 (setenta e dois) anos de idade e reside com a sua filha

(Cristiane Guerreiro) e com a sua genitora (Irene Fardin Guerreiro, de 99
anos), bem como "tem se submetido a tratamento psiquiatrico e
medicamentoso constante e rigoroso, se submetendo a exames de rotina, e
recebendo os medicamentos necessarios, conforme relatério médico" e que "a
enfermidade psiquiatrica da sentenciada esta totalmente controlada,
entretanto, outros problemas de saude surgiram e tem afetado a senhora
Maria Helena Guerreiro, atualmente esta em um pré-operatério para cirurgia
de vesicula, prevista provavelmente para o més de junho de 2025", além de

ter destacado que "no ano de 2020, foi detectado um Meningioma (tumor na
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cabeca), sendo que ja houve parecer médico, ndo houve cirurgia, mas
necessita de tratamento e cuidado constante", circunstancias que revelam

estado de saude comprometido da paciente. Ausente, pois, razoabilidade.

E, ainda que se superassem tais pontos, a autoridade coatora

ndo trouxe elementos concretos para superar a decisdo proferida no dia 23 de

dezembro de 2008, limitando-se a indicar, genericamente, que a prescricao

estaria proxima (segundo consta, ocorrera em 20 de agosto de 2026), o que
nao basta, evidentemente, para alterar o "status quo", ainda mais de oficio e
quando nao se tem noticia da existéncia da vaga no Hospital de Custédia
e Tratamento Psiquiatrico. Lembrando que a paciente apresenta transtornos
mental, de personalidade e de comportamento, além de epilepsia e sindromes
epiléticas sintomaticas (pericia médica a fls. 646/650), de modo que eventual
captura, 17 anos depois do recolhimento do primeiro mandado de captura
expedido e mais de 22 anos da data dos fatos, poderia agravar a sua
condigdo e prejudicar o seu tratamento de forma desnecessaria, lembrando
que cabe ao Estado fornecer a vaga na rede publica e ndo ao Juizo promové-

la de forma imperativa.

Tais circunstancias revelam as particularidades do caso
concreto e recomendam o restabelecimento da decisao proferida no dia 23 de
dezembro de 2008 (fls. 340/342, dos autos n. 0004886-34.2003.8.26.0003).

Mais n&o se precisa dizer.

Com essas consideragoes, concedo, liminarmente, a ordem

deste "habeas", determinando que seja imediatamente recolhido o

mandado de captura expedido em desfavor da paciente Maria Helena

Guerreiro, que devera aguardar em sua residéncia a concessao de vaga
em Hospital de Custédia e Tratamento Psiquiatrico, a fim de que possa

dar inicio ao cumprimento da medida de seguranga que lhe foi imposta
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nos autos do processo-crime n. 0004886-34.2003.8.26.0003,
restabelecendo os efeitos da decisao proferida no dia 23 de dezembro de
2008 (fls. 340/342, dos autos n. 0004886-34.2003.8.26.0003).

Determino, ainda, que no prazo improrrogavel de 30

(trinta) dias, a paciente Maria Helena Guerreiro seja submetida a novo
exame pericial para avaliar a sua atual condicao clinica (psiquiatrica),
verificando-se a persisténcia (ou ndao) da enfermidade que ensejou a sua
inimputabilidade, o seu agravamento ou a necessidade da medida de
internacao, cabendo ao Juizo de 1? instancia a necessaria quesitacao,
com a observagao de que, a depender do resultado da pericia, podera o
referido Juizo mandar cumprir o mandado de captural/internagao ante a

superveniéncia de fatos novos.

Oficie-se a 22 Vara do Juri da Comarca de Sio Paulo para que

tome as medidas necessarias, inclusive expedindo contramandado de

captural/internacdo e determinando a realizacdo de novo exame pericial.

Oficie-se a Coordenadoria da Saude do Sistema Penitenciario
(SAP) para que informe, nos autos n. 0004886-34.2003.8.26.0003, sobre a

existéncia de vaga no Hospital de Custédia e Tratamento Psiquiatrico ou a

viabilidade da inclusdo da paciente em lista de preferéncia em razdo da

prescricdo e da sua idade.

Intimem-se a Procuradoria-Geral de Justica para as

providéncias que entender necessarias e a defesa.

E como voto.

Desembargador AIRTON VIEIRA
Relator
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