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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1010334-23.2022.8.26.0320, da Comarca de Limeira, em que ¢ apelante EDUARDO
BATISTA DE SOUZA (JUSTICA GRATUITA), é apelado LUIS FERNANDO
TEIXEIRA PINTO (JUSTICA GRATUITA).

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 30* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Deram
provimento em parte ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator,
que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores MONTE SERRAT
(Presidente), PAULO ALONSO E CARLOS RUSSO.

Sdo Paulo, 25 de abril de 2025.
MONTE SERRAT

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Apelacao n® 1010334-23.2022.8.26.0320
Comarca de Limeira (2* Vara Civel)
Juiz: Rilton José Domingues

Apelante: Eduardo Batista de Souza
Apelado: Luis Fernando Teixeira Pinto

Voto n° 8.401

EMENTA

Apelacdo — Agdo de reparacdo de danos materiais cumulada
com pensdo mensal e indenizacdo por danos morais e
estéticos — Acidente de transito — Dinamica do acidente que
restou comprovada por meio de midia digital ndo
impugnada pelo recorrente e que demonstra que o evento
danoso aconteceu por culpa exclusiva do réu — Producdo de
prova oral desnecessaria — Preliminar de nulidade por
cerceamento de defesa ndo acolhida — Orgamento que ¢
compativel com a realidade dos danos — Demandado que
nao apresentou contraprova que pudesse invalidar o unico
orcamento apresentado — Pericia médica que apurou o grau
de incapacidade permanente do autor especificamente para a
funcdo laborativa do demandante (mecéanico de maquinas),
cabivel a reabilitacdo para fun¢des de menor complexidade
— Pensdo mensal devida pelo tempo em que o autor exercer
a atividade profissional declarada nos autos — Culpa do réu
caracterizada — Indenizag¢des por danos morais e estéticos
devidas — Reduc¢do dos valores arbitrados em primeiro grau
— Recurso provido em parte.

Trata-se de acdo promovida por Luis Fernando
Teixeira Pinto contra Eduardo Batista de Souza.

A r. sentenca de fls. 531/537 julgou
procedentes em parte os pedidos e condenou o réu a pagar ao autor: a)
despesas médicas cujo valor serd apurado na fase de liquidacao de
sentenca, com atualizagdo monetédria a partir do desembolso para as

despesas ja vencidas e juros de mora desde a data do evento danoso, na

Apelacdo Civel n° 1010334-23.2022.8.26.0320 -Voto n° 8401 - aam 2



o — PODER JUDICIARIO
: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

forma dos artigos 289 e 406 do Codigo Civil; b) danos materiais no
valor de R$ 3.500,00, acrescido de corre¢ao monetaria desde a data do
or¢amento de fls. 135 e de juros de mora a partir da data do acidente
(artigos 389, pardgrafo tnico e 406, ambos do Cddigo Civil), com as
modificagdes introduzidas pela Lei n® 14.905/2024; 3) pensdo mensal
correspondente a 28,75% do salario minimo até que o autor complete 76
anos, observada a tabela de expectativa de vida do IBGE, com corregao
monetaria e juros de mora de 12% ao ano sobre as parcelas vencidas a
partir da data do evento danoso, sendo as vencidas até o transito em
julgado pagas de uma unica vez e as demais na forma de pensionamento
vitalicio, més a més; 4) danos morais e estéticos no valor total de R$
100.000,00 (R$ 50.000,00 para cada ressarcimento), a ser corrigido
monetariamente e acrescido de juros de mora desde a data da sentenga,
nos termos dos artigos 389, paragrafo Uinico e 406, ambos do Cddigo
Civil, com as modificagdes da Lei n° 14.905/2024. Em razao da
sucumbéncia o réu foi condenado ao pagamento das despesas
processuais € dos honorarios advocaticios fixados em 10% do valor total
da condenagao.

Apelagao do réu a fls. 540/559, pleiteando,
preliminarmente, a anulagdo da sentenga por cerceamento de defesa
devido ao indeferimento de producdo de prova oral para demonstrar a
culpa exclusiva ou concorrente da vitima e a inexisténcia dos danos
alegados, em desrespeito aos principios do contraditério e da ampla
defesa. No mérito, alega, em resumo, que: a) o autor estava trocando
pneu em local proibido, sem sinalizacdo adequada ou uso do pisca-
alerta, infringindo regras de transito (artigos 26 e 28 do CTB); b) ndo

houve conduta ilicita do réu, que dirigia dentro do limite de velocidade e
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com atengao necessaria, sem que o demandante tenha demonstrado sua
alegagcdo de uso de celular ou desatencao; ¢) culpa exclusiva do autor,
uma vez que o veiculo estava parado em local inadequado e perigoso,
impossibilitando a reacdo do réu; d) os documentos apresentados como
prova de despesas médicas estdo ilegiveis, motivo pelo qual deveriam
ser desconsiderados; ¢) a condenacdo a esse titulo deve vincular a
apuracdo dos valores futuros mediante apresentacao de notas fiscais e
receitas médicas; f) o autor ndo comprovou atividade laboral para
justificar o pensionamento, sendo certo que eventual pensdao deve ser
restrita as limitagdes laborais comprovadas e pelo respectivo periodo de
duragdo; g) ndo ha provas suficientes de danos estéticos; h) os danos
morais ndo foram comprovados pelo autor ¢ o valor fixado (R$
50.000,00) ¢ desproporcional e desarrazoado, sendo sugerida a redugdo
para um salario minimo vigente a época dos fatos. Pede o acolhimento
da preliminar para a anulagdo da sentenca. Em caso de entendimento
diverso, pleiteia a reforma da sentenca para reconhecer a culpa exclusiva
ou concorrente do autor, reduzindo, nessa ultima hipotese, a
responsabilidade do apelante.

Contrarrazdes a fls. 564/570 pela manutengao
da r. sentenca.

Recurso tempestivo € sem preparo, por ser o
apelante beneficiario de justica gratuita (fls. 386).

E o relatorio.

O apelante ndo impugnou o video de que trata
o link informado a fls. 2, nem a alegacao do autor de que estava trocando
um pneu com o veiculo parado na via publica.

O douto magistrado de primeira instancia
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destacou que a dindmica do acidente foi claramente demonstrada pelas
imagens de seguranca, que ndo deixam duavida de que o apelante perdeu
o controle de seu veiculo e atropelou o autor, que se encontrava ao lado
de seu veiculo, que estava estacionado na via publica, junto a guia.

A falta de impugnacdo do réu torna a dindmica
do acidente incontroversa, motivo pelo qual € desnecessaria producao de
prova oral para demonstrar o ocorrido.

Furado o pneu, a situacdo impunha a troca no
local onde o problema foi constatado e a visibilidade era perfeita,
evidenciando a desnecessidade de qualquer sinal de adverténcia para o
réu, que, ademais, transitava em velocidade muito reduzida, o que lhe
permitia perfeita visdo do que ocorria a sua frente, quando perdeu o
controle do veiculo e atropelou o autor e seus filhos.

As imagens também indicam que o acidente
poderia ter sido evitado se o réu estivesse dirigindo com dominio de seu
automovel, atencdo e cuidado, nos termos do que dispde o art. 28 do
Codigo de Transito Brasileiro.

Com a dindmica do acidente e a culpa do
apelante bem demonstradas, era de rigor o indeferimento do pedido de
prova oral formulado pelo réu.

Sendo assim, fica rejeitado o pedido de
nulidade da r. sentenca por cerceamento de defesa.

Quanto ao mérito, melhor ndo ¢ a sorte do
recorrente.

O atropelamento chega a ser incompreensivel,
uma vez que a filmagem do sinistro mostra que era dia claro, com

visibilidade perfeita e o réu trafegava em muito baixa velocidade, sendo
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que havia espaco ao lado do veiculo do autor para passarem dois
veiculos a0 mesmo tempo sem que ocorre o atropelamento, tornando-se
indiscutivel que o atropelador poderia ter evitado esse resultado danoso
tanto estancando a marcha de seu veiculo quanto desviando para a sua
esquerda, sendo que essa manobra permitia que ele passasse distante das
pessoas que atropelou e sem qualquer perigo para terceiros, uma vez que
ndo se aproximava veiculo algum em sentido contrario, o que ficou
evidenciado pelo fato de que, apds o atropelamento, a filmagem ndo
mostra nenhum veiculo passando em sentido contrario.

E indiscutivel que o réu conduzia seu veiculo
de forma totalmente desatenta em relacao aquilo que estava diante de si,
0 que nao se justifica, sequer, no campo das hipdteses.

Irrelevante que o veiculo do autor estivesse
estacional em local nao permitido. Nao fosse o motivo que levou a tal
fato (pneu furado) e a circunstancia configuraria mero ilicito
administrativo punivel com multa. Porém, ndo serviria para elidir a
responsabilidade indenizatoria do demandado que conduzia o veiculo
Volkswagen Parati.

Eventual falha de sinalizagdo, como ja
assinalado, mostrou-se irrelevante em face da baixa velocidade que o réu
imprimia ao seu veiculo e a perfeita visibilidade que o momento do
sinistro € o local dos fatos a ele permitiam perfeita visao do autor, de
seus acompanhantes e de seu veiculo.

Ficam afastadas, assim, as alegagdes do
apelante de que sua conduta ndo foi ilicita, ou de que houve culpa
exclusiva ou concorrente do autor.

A impugnacdo aos documentos apresentados
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com a inicial foi afastada pela decisdo irrecorrida de fls. 405/407, ja
tendo o juizo a quo determinado ao autor que reapresente os documentos
de fls. 81, 94 e 125/134, inclusive com a adverténcia de que eventual
ilegibilidade serd em prejuizo do promovente da agdo (fls. 406),
determinagdo essa que deverd ser observada na fase de liquidagdo de
sentenca.

Impde-se, no entanto, estabelecer que para a
apuracao do reembolso das despesas médicas, o autor deverd apresentar,
na fase propria, além das notas fiscais, a prescricdo médica.

A insurgéncia do recorrente quanto aos danos
materiais € genérica € ndo comporta acolhimento.

O orcamento de fls. 135 contém informacgoes
suficientes que possibilitam identificar que se refere ao veiculo do autor
e indica, com clareza, os servigos necessarios para o reparo dos danos
decorrentes da colisdo causada pelo acidente tratado neste processo.

Ademais, inexiste nos autos qualquer elemento
que possa invalidar o orcamento apresentado pelo autor, sendo certo,
outrossim, que o demandado ndo produziu contraprova quanto aos danos
e aos servigos especificados no orcamento de fls. 135.

A proposito, a jurisprudéncia deste egrégio
Tribunal firmou entendimento no sentido de que basta a apresentacao de
or¢amento idoneo, ou seja, compativel com a realidade dos danos, se a
parte contraria nao produz contraprova que possa invalidar o
apresentado pela vitima do evento danoso.

A respeito: Apelagao Civel n°
1037277-84.2020.8.26.0114, 33* Camara de Direito Privado, rel. Des.
Sa& Duarte, v. u., j. em 06/12/2022 e Apelacio n°
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1003312-59.2016.8.26.0663, 27* Camara de Direito Privado, rel. Des.
Mourao Neto, v. u., j. em 26/06/2018.

Os danos sofridos pelo veiculo do autor,
mostrados pela fotografia de fls. 139/144, sdo coerentes com a dindmica
do acidente de transito noticiado nestes autos.

O apelante argumenta que ndo ha prova da vida
laboral ativa do autor que justifique a pensdo mensal vitalicia, que
somente poderia ser concedida apenas enquanto durarem as limitagcdes
laborativas.

O autor, por seu lado, informa a fls. 6, que o
acidente o impossibilitou de trabalhar como mecanico e comprovou que
recebeu auxilio por incapacidade temporaria previdenciaria no periodo
compreendido entre 18/06/2021 e 06/04/2023 (fls. 474/479).

Como se verifica a fls. 475, o calculo de
beneficios foi elaborado nos termos da Lei n°® 9.876/1999.

A sobredita lei dispde, dentre outras questdes,
sobre a contribuicao previdenciaria do contribuinte individual.

Assim, ndao ha davida de que ao tempo do
acidente tratado nestes autos, o autor exercia atividade laborativa, posto
que, do contrario, nao lhe teria sido concedido o auxilio por
incapacidade temporaria.

A sentenga julgou procedente o pedido de
pensdo mensal vitalicia ao autor com base no laudo pericial de fls.
449/460, complementado a fls. 491/493 (fls. 534/535).

Anotou o expert que a incapacidade ¢
especifica para a funcdo de mecanico de maquinas, ressalvando, porém,

que o autor pode ser reabilitado em func¢des de menor complexidade a
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que esteja tecnicamente habilitado (fls. 457 e 458).

Cabe pontuar que a jurisprudéncia desta Corte
firmou o entendimento no sentido de que E indevido o pagamento de
pensdo vitalicia quando inexistir quadro de invalidez ja que o
pensionamento tem por finalidade garantir a renda da vitima, suprindo
o déficit provocado pela perda da capacidade laborativa resultante do
evento (Apelagao Civel n® 0055934-20.2012.8.26.0002, 26* Camara de
Direito Privado, rel. Des. Renato Sartorelli, j. em 20/02/2020).

Dessa forma, no caso examinado, levando em
conta que a incapacidade parcial apurada pelo perito se refere apenas ao
exercicio da fun¢do de mecanico de maquinas, impoe-se o acolhimento
do pleito recursal para estabelecer que a exigéncia do pagamento da
pensdo mensal em favor do autor, no percentual de 28,75% do salario
minimo, estd condicionado a demonstragdo, pelo apelado, na fase de
liquidacdo, que continua a exercer a atividade laborativa de mecanico.

Aprecio, conjuntamente, as insurgéncias do
apelante quanto aos danos estéticos € morais.

Quanto ao dano estético, o expert estimou na
magnitude de 4, em uma escala de 1 a 7, considerando o tipo de lesdo, os
tratamentos necessarios € o periodo de internacdo, concluindo que as
sequelas evidenciadas determinam prejuizo para atividades de lazer,
esportivas e familiares que requeiram plenitude funcional dos membros
superiores ou inferiores.

Acrescentou o perito nos esclarecimentos de
fls. 491/493 que considerou o tempo médio de evolucao esperado para o
caso concreto e as informagdes prestadas pelo autor, as quais convergem

para o mesmo ponto, destacando que os critérios nao se limitam a
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aparéncia das cicatrizes, mas também ao aspecto dinamico, ou seja,
marcha claudicante, além da incapacidade consistente em nao ser capaz
de executar grande parte dos movimentos do ombro, o que determina
constrangimento perante terceiros.

Nao hé duvida de que restou caracterizado o
dano moral indenizavel resultante do acidente descrito na inicial, na
medida em que o resultado do evento acarreta reflexos na vida e no
convivio familiar, representando a repara¢ao do dano uma forma de, no
minimo, mitigar tal sofrimento.

A pericia médica realizada apurou que em
razdo das lesdes provocadas pelo acidente, houve repercussdo no
desempenho das atividades de vida didria, como alimentagdo, higiene,
locomocgao, despir-se, vestir-se, comunicagao interpessoal, além de
reducdo de sua capacidade laborativa, dificuldades para as atividades de
lazer, desportivas e culturais.

Ademais, o autor foi submetido a intervencao
cirrgica, ficou afastado de suas atividades laborativas por
aproximadamente 18 meses, apurando o expert que o sofrimento
suportado pelo demandante no decurso de seu tratamento pode ser
estimado em 5, em uma escala de 1 a 7 e que, no caso em tela, se
vislumbra dano futuro, ou seja, a possibilidade de agravamento das
sequelas constatadas.

Portanto, restam configurados os danos
estéticos € morais.

Na fixacdo do valor da indenizagdo, deve-se
levar em consideracao as circunstancias da causa, o grau de culpa, bem

como a situacdo econdmica das partes. Ademais, o valor arbitrado deve
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servir como desestimulo a conduta negligente e imprudente da parte
responsavel pelo dano.

Além disso, o valor de indenizagdo possui
finalidade reparatoria, mas nao pode, em razdo de seu valor, configurar
enriquecimento ilicito capaz de transformar o evento danoso em um
acontecimento lucrativo. Tendo em conta esses fatores, ficam mantidos
os valores fixados em primeiro grau de R$ 50.000,00 (cinquenta mil
reais), cada qual, resultando as indeniza¢cdes no montante de R$
100.000,00 (cem mil reais), para as duas espécies de danos
experimentados pelo promovente da agao.

Posto isso, dou provimento em parte ao
recurso para estabelecer que o autor devera comprovar, na fase de
liquidacdo, que continua a exercer a atividade de mecanico de maquinas,
para a cobranga do percentual de 28,75% do salario minimo fixado para
a pensao mensal, ficando mantida a sentenca quanto ao mais, com a
observacdo de que os valores das condenagdes impostas devem ser
acrescidos de correcdo monetaria nos termos da Lei n® 14.905/2024, a
partir da data da publicacao deste acordao e de juros de mora de 1% ao
més, desde o evento danoso até a data em que entrou em vigor a Lei n°
14.905/2024, aplicando-se, a partir de entdo, as disposi¢oes desta lei,
anotando que em casos de provimento do recurso, ainda que parcial, ¢
incabivel a majoragdo dos honorarios sucumbenciais que € prevista pelo
art. 85, § 11, do CPC (AgInt no AREsp 1.539.725/DF, Rel. Min.
Antdnio Carlos Ferreira, j. 09/08/2017; Tese n° 4 do STJ, Edi¢ao n°® 129
- Dos Honorarios Advocaticios II - Jurisprudéncia em Tese, de
19/07/2019), com a observagcdo de que a exigéncia dos encargos de

sucumbéncia so se dara se ocorrer a hipdtese de que trata o § 3° do artigo
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98 do sobredito Codigo, por ser o apelante beneficiario de gratuidade de

Justica.

MONTE SERRAT
Desembargador Relator
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