- - PODER JUDICIARIO
: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
Registro: 2025.0000397870

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de
Instrumento n°® 2110574-85.2025.8.26.0000, da Comarca de Sao Paulo,
em que ¢ agravante FUNDACAO SAO PAULO, ¢ agravado ANA
CLAUDIA DA GAMA ALVES.

ACORDAM, em sessdao permanente ¢ virtual da 11* Camara de
Direito Privado do Tribunal de Justi¢ca de Sao Paulo, proferir a seguinte
decisdo: Negaram provimento ao recurso. V. U., de conformidade
com o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores MARCO
FABIO MORSELLO (Presidente sem voto), JOSE WILSON
GONCALVES E WALTER FONSECA.

Sao Paulo, 25 de abril de 2025.
JOSE MARCELO TOSSI SILVA

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Agravo de Instrumento n° 2110574-85.2025.8.26.0000

Comareca: Sao Paulo — 3" Vara Civel do Foro Regional de Santo Amaro
Agravante: Fundacao Sao Paulo

Agravada: Ana Claudia da Gama Alves

MM. Juiz de 1° Grau: Fabricio Stendard

VOTO N° 1.929

AGRAVO DE INSTRUMENTO - Cumprimento de
sentenca — Decisdo que indeferiu o pedido de penhora de
percentual do saldrio da executada - Inconformismo da
exequente — NAO CABIMENTO - Em que pese o C.
Superior Tribunal de Justica ter relativizado a regra da
impenhorabilidade dos salarios, deve ser avaliado
concretamente o impacto da constricdo sobre o0s
rendimentos do devedor (EREsp n°® 1.874.222/DF) -
Hipdtese dos autos em que a agravada tem saldrio mensal
inferior a dois saldrios minimos, de modo que eventual
constricdo de seus rendimentos implicaria efetiva limitacao
a sua subsisténcia — Impossibilidade de penhora de qualquer
percentual do salario da agravada no caso — Decisdo
agravada mantida — RECURSO DESPROVIDO.

Trata-se de agravo de instrumento interposto por
FUNDACAO SAO PAULO no cumprimento de sentenga n°
0020425-47.2020.8.26.0002 movido em face de ANA CLAUDIA
GAMA ALVES, contra a r. decis@o de fl. 201, que indeferiu a penhora

do percentual de 30% da remuneracao percebida pela agravada.

Sustenta a agravante, em sintese, que a impenhorabilidade do
salario ndo ¢ regra absoluta, sendo cabivel a penhora de verbas salariais
na hipotese excepcional dos autos, dado que a devedora deixou de
cumprir com suas obrigagdes desde o ano de 2011, bem como que a

constri¢do de 30% de seu salario (rendimento anual de R$ 38.391,37)
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nao ird afetar sua sobrevivéncia. Pleiteia a reforma da decisao agravada,

a fim de que seja deferida a penhora de 30% do saléario da agravada.
Recurso tempestivo e preparado (fls. 48/49).

Nao houve pedido de efeito suspensivo ou antecipacdo de

tutela.

Dispensada manifestacdo da parte agravada, em virtude da

auséncia de prejuizo.

Nao houve oposicdo ao julgamento virtual, nos termos da
Resolugdo de n° 772/2017 do Orgio Especial do Tribunal de Justica de

Sao Paulo.
E o relatério.

Trata-se de agravo de instrumento em que a exequente, ora
agravante, pleiteia o deferimento da penhora de 30% do saldrio da

executada.

O art. 833, 1V, do Codigo de Processo Civil prevé a
impenhorabilidade dos saldrios, remuneragdes, proventos de

aposentadoria e pensoes recebidas pelos executados:
“Art. 833. Sdo impenhoraveis:

IV - os vencimentos, os subsidios, os soldos, os salarios, as
remuneragoes, os proventos de aposentadoria, as pensoes, 0s
peculios e os montepios, bem como as quantias recebidas por
liberalidade de terceiro e destinadas ao sustento do devedor e de
sua familia, os ganhos e de trabalhador autonomo e os honordrios
de profissional liberal, ressalvado o §2°.

()

§ 2°0 disposto nos incisos IV e X do caput ndo se aplica a
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hipotese de penhora para pagamento de prestagdo alimenticia,
independentemente de sua origem, bem como as importancias
excedentes a 50 (cinquenta) saldarios-minimos mensais, devendo a
constri¢do observar o disposto no art. 528, § 8°, e no art. 529, §
3"

Recentemente, a Col. Corte Especial do E. Superior Tribunal
de Justica, por maioria, concluiu pela possibilidade de relativizacao da
impenhorabilidade das verbas sobre rendimentos para pagamento de
divida ndo alimentar, ainda que o valor recebido pelo executado seja
inferior a 50 salarios-minimos, desde que assegurada quantia capaz de

manter a dignidade do devedor e de sua familia:

“PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM
RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO DE TITULO
EXTRAJUDICIAL. PENHORA. PERCENTUAL DE VERBA
SALARIAL. IMPENHORABILIDADE (ART. 833, IV e § 2°
CPC/2015). RELATIVIZACAO. POSSIBILIDADE. CARATER
EXCEPCIONAL.

O CPC de 2015 trata a impenhorabilidade como relativa, podendo
ser mitigada a luz de um julgamento principio logico, mediante a
ponderagdo dos principios da menor onerosidade para o devedor e
da efetividade da execu¢do para o credor, ambos informados pela
dignidade da pessoa humana.

Admite-se a relativizacdo da regra da impenhorabilidade das
verbas de natureza salarial, independentemente da natureza da
divida a ser paga e do valor recebido pelo devedor, condicionada,
apenas, a que a medida -constritiva ndo comprometa a
subsisténcia digna do devedor e de sua familia.

Essa relativizagdo reveste-se de cardter excepcional e so deve ser
feita quando restarem inviabilizados outros meios executorios
que possam garantir a efetividade da execucdo e desde que
avaliado concretamente o impacto da constri¢cdo na subsisténcia
digna do devedor e de seus familiares.

Ao permitir, como regra geral, a mitiga¢do da impenhorabilidade
quando o devedor receber valores que excedam a 50 salarios-
minimos, o § 2° do art. 833 do CPC ndo proibe que haja
ponderacgdo da regra nas hipoteses de ndo excederem (EDcl nos
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EREsp n. 1.518.169/DF, relatora Ministra Nancy Andrighi, Corte
Especial, DJe de 24.5.2019).

Embargos de divergéncia conhecidos e providos (EREsp n.
1.874.222/DF, relator Ministro Jodo Otavio de Noronha, Corte
Especial, julgado em 19/4/2023, DJe de 24/5/2023)

A relativizacdo somente poderd ocorrer “quando restarem
inviabilizados outros meios executorios que garantam a efetividade da
execu¢do” e desde que “avaliado concretamente o impacto da

constri¢do sobre os rendimentos do executado”.

No caso em tela, a executada, ora agravada, declarou em seu
imposto de renda do exercicio de 2024 o recebimento anual de RS$
32.591,47 a titulo de rendimentos de salario (fl. 181), o que implica o

recebimento de salario mensal de R$ 2,715,95.

Em que pese a relativizacdo da regra da impenhorabilidade
dos salarios, a hipdtese dos autos ndo permite tal medida, pois eventual
constricdo salarial da agravada implicaria em efetiva limitacdo a
subsisténcia da parte, dado que a agravante recebe salario mensal

inferior a dois salarios minimos.

Esse ¢ o entendimento desta C. 11* Camara:

“CUMPRIMENTO DE SENTENCA. Decisdo que indefere
penhora de 20% do salario do executado. Insurgéncia do
exequente. Desacolhimento. Orienta¢do do STJ que viabiliza a
mitigacdo da regra geral de impenhorabilidade de saldrios ou
aposentadoria (REsp 1.874.222). Todavia, impenhorabilidade
absoluta de proventos que ndo excedem 5 saldrios minimos, ante
a essencialidade presumida. Agravante que possui renda inferior
a 5 salarios minimos, sendo sua unica fonte de renda. Decisdo
mantida. Recurso desprovido.” (TJSP; Agravo de Instrumento
2094917-06.2025.8.26.0000; Relator: Jos¢ Wilson Gongalves;
Orgao Julgador: 11* Camara de Direito Privado; Foro de Guarulhos -
9%. Vara Civel; Data do Julgamento: 11/04/2025; Data de Registro:
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11/04/2025)

“ACAO DE COBRANCA — CUMPRIMENTO DE SENTENCA —
PRETENSAO DE REFORMA DA DECISAO QUE
INDEFERIU O PEDIDO DO EXEQUENTE PARA A
PENHORA DE PARTE DO SALARIO DA EXECUTADA —
DESCABIMENTO — RELATIVIZACAO FEITA EM RECENTE
JULGAMENTO PELO E. SUPERIOR TRIBUNAL DE
JUSTICA QUE NAO SE APLICA AO CASO CONCRETO - As
verbas de natureza salarial sdo impenhoraveis em sua
integralidade, na forma do art. 833, inc. 1V, do CPC, excetuadas
as hipoteses de pagamento de prestagdo de alimentos ou quantias
superiores a 50 salarios-minimos, o que ndo é o caso dos autos -
Colendo Superior Tribunal de Justica que admite a relativizacdo
dessa impenhorabilidade legal, apenas '"quando restarem
inviabilizados outros meios executorios que garantam a
efetividade da execugdo', e desde que "avaliado concretamente o
impacto da constricido sobre os rendimentos do executado” —
Penhora pretendida pelo exequente que ndo assegura montante
que garanta a dignidade do devedor e de sua familia - Decisdo
mantida. Recurso desprovido.” (TJSP; Agravo de Instrumento
2071611-08.2025.8.26.0000; Relator: Walter Fonseca; Orgﬁo
Julgador: 11* Camara de Direito Privado; Foro de Assis - 3* Vara
Civel; Data do Julgamento: 10/04/2025; Data de Registro:
10/04/2025)

“AGRAVO DE INSTRUMENTO — EXECUCAO DE TITULO
EXTRAJUDICIAL — Decisdo que indeferiu a penhora sobre
percentual do saldrio do executado — Irresignagdo do exequente —
As verbas de natureza salarial sdo impenhoraveis, na forma do
art. 833, IV do CPC/15, excetuadas as hipoteses de pagamento de
prestagdo de alimentos ou quantias superiores a 50 salarios-
minimos, o que ndo é o caso dos autos — Entendimento, contudo,
da Corte Especial do Superior Tribunal de Justica, no sentido de
relativizar a impenhorabilidade das verbas sobre rendimentos
para pagamento de divida ndo alimentar, ainda que 0o montante
recebido pelo executado seja inferior a 50 salarios-minimos,
desde que assegurada quantia capaz de manter a dignidade do
devedor e de sua familia — Relativizacdo excepcional e topica —
Hipotese em que a penhora dos rendimentos do executado ndo se
revela razodvel em relacdo a remuneragdo percebida, na medida
em que afrontaria a dignidade do devedor e de sua familia —
Decisdao mantida — Recurso ndo provido.” (TISP; Agravo de
Instrumento 2078541-42.2025.8.26.0000; Relator: Marco Fabio
Morsello; Orgio Julgador: 11* Camara de Direito Privado; Foro de
Campos do Jordao - 1* Vara; Data do Julgamento: 31/03/2025;
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Nesse contexto, de rigor o desprovimento do recurso de
apelacdo, com a manutencdo da decisdo de fl. 201 que indeferiu a

penhora do salario da agravada.

De forma a evitar a oposigdo de embargos de declaracao
destinados meramente ao prequestionamento ¢ de modo a viabilizar o
acesso as vias extraordindria e especial, considera-se prequestionada
toda a matéria constitucional e infraconstitucional suscitada nos autos,
uma vez que apreciadas as questdes relacionadas a controvérsia por este
Colegiado, ainda que nao tenha ocorrido a individualizacao de cada um
dos argumentos ou dispositivos legais invocados, cenario ademais
incapaz de negativamente influir na conclusdo adotada, competindo as
partes observar o disposto no artigo 1.026, § 2°, do Coédigo de Processo

Civil.

Diante do exposto, pelo meu voto, NEGO PROVIMENTO

a0 1recurso.

JOSE MARCELO TOSSI SILVA
Relator
Assinatura Eletronica
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