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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1001550-59.2023.8.26.0696, da Comarca de Foro de Ouroeste, em que sao apelantes
WELBERLEY SANTOS OLIVEIRA ¢ PORTO DE AREIA RIO GRANDE LTDA.-
ME, ¢ apelado NEISON LUIZ BRAIDA.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 18* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Deram
provimento em parte ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator,
que integra este acordao.

O julgamento teve a participagio dos Desembargadores ISRAEL GOES
DOS ANJOS (Presidente sem voto), ERNANI DESCO FILHO E SERGIO GOMES.

Sdo Paulo, 25 de abril de 2025.
HELIO MARQUEZ DE FARIAS

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Comarca:

Juizo de origem:
Juiz prolator:
Processo:
Apelantes:

Apelado:
Interessados:

1001550-59.2023.8.26.0696

Ouroeste

Vara Unica

Wendel Alves Branco
1001550-59.2023.8.26.0696

Welberley Santos Oliveira e Porto de Areia Ltda.

Neison Luiz Braida

Ouromix Concreto e Argamassa Ltda. ME e Ademar
Penna

Ementa:  DIREITO CIVIL. ACAO MONITORIA.
EMBARGOS MONITORIOS REJEITADOS. CHEQUES.
CREDOR TERCEIRO DE BOA FE. INOPONIBILIDADE DE
EXCECOES PESSOAIS.

I. CASO EM EXAME.

1. O recurso. Apelagdo dos réus contra a sentenca que julgou
procedente a acdo monitoria, constituindo de pleno direito o
titulo executivo judicial.

II. QUESTOES EM DISCUSSAO:

2. As questdes em discussdo consistem em saber se (a) os réus
comprovaram a hipossuficiéncia financeira para fazerem jus ao
beneficio da justica gratuita e (b) responsabilidade patrimonial
do emitente dos cheques.

111. RAZOES DE DECIDIR.

3. Nao hé sinais de riqueza do recorrente, pessoa fisica, que
sejam incompativeis com a alegada hipossuficiéncia. Benesse
concedida.

4. A apelante, pessoa juridica, ndo comprovou incapacidade
financeira, motivo pelo qual a benesse lhe ¢ indeferida, com
oportuna intimacdo para o recolhimento do preparo recursal,
sob as penas da lei.

5.A acdo monitéria ¢ a forma mais célere de persecugcdo de
créditos fundados em provas escritas sem eficicia de titulo
executivo. Meio adequado para a satisfacdo do crédito
instrumentalizado nos cheques atingidos pela prescricdo da
execucdo. Dispenséavel a menc¢do ao negocio juridico subjacente
a emissdo da cartula. inexisténcia de vicio intrinseco ou
extrinseco ao titulo, de forma que o crédito nele inscrito alcanca
autonomia em relacdo ao negocio juridico subjacente, sendo
exigivel pelo portador de boa-fé em face do emitente, na forma
dos artigos 13 e 25 da Lei n® 7.357/1985. Eventual contrato de
empréstimo como causa de emissao ndo torna nulos os titulos de
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crédito. Nao ha evidéncias de pratica de usura.

IV. DISPOSITIVO E TESE.
6. Recurso parcialmente provido.

Jurisprudéncia relevante citada: Simulas 481 e 531 do STJ.

VOTO N° 32787

Trata-se de apelagdo interposta contra a sentenca
de fls. 191/195, que julgou procedente a acdo, ficando constituido de
pleno direito o titulo executivo judicial no valor de R$98.713,09,
podendo ser executado em face de Porto de Areia Ltda. (endossante) e

Welberley Santos Oliveira (emitente).
Os réus apelam.

Pugnam, preliminarmente, pela concessdo de
justica gratuita, afirmando que nao tém condigdes financeiras para o

recolhimento do preparo.

Dizem que era pertinente a inversdo do onus da
prova a fim de promover a equidade processual, protegendo o principio

da boa-fé.

Alegam que a sentenca ndo oportunizou a
producdo de provas relativas a alegacao de usura, violando os direitos

constitucionais ao contraditdrio e a ampla defesa.

Discorrem sobre a boa-fé objetiva nas relagdes

contratuais.

Pugnam pela declaracao de nulidade dos cheques
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em razao de ilicitude em sua origem, na forma do art. 104, inciso II, do

CC e 4°da Lei de Usura.

Dizem que ha indicio de simulagcdo dos cheques,

emitidos e guardados por vinte meses.

Sustentam que ha auséncia de ldgica entre a

numeracao dos cheques e as datas de emissdo, bem como a inexisténcia de
justificativa plausivel pelo autor para “guarda-los na gaveta” por aproximados

DOIS anos, para entdo apresenta-los em compensagdo bancaria e serem

devolvidos pelo “motivo 44 — prescrito.

Dizem que todos os cheques foram apresentados
no dia 14/11/2023, sugerindo retencdo até aquela data, o que seria

comportamento suspeito e tipico de agiotagem.

Afirmam que “A negociagdo de cheques com datas de

emissdo e vencimento espacadas semanalmente sugere uma tentativa de
maximizar os juros cobrados. Além disso, a retencdo dos cheques por mais de

um ano antes de serem apresentados para pagamento reforca ainda mais a

caracterizacdo de agiotagem” (fls. 198/205).

Recurso ndo preparado, tempestivo e respondido

(fls. 216/220).

A decisdao de fls. 223/225 determinou que os

apelantes comprovassem a incapacidade financeira.

Juntou-se extrato de conta corrente de Weberley
Santos Oliveira, no periodo de 04/10/2024 a 19/11/2024 (fls. 229/232) ¢
05 a 19/09/2024 (fl. 286), Declaracao de Imposto de Renda 2023/2024
(fls. 235/242), Declaracdo de Imposto de Renda 2019/2020 (fls.
243/252), Declaracao de Imposto de Renda 2020/2021 (fls. 255/263),
Declaragao de Imposto de Renda (2021/2022), Declaracdao de Imposto

Apelagao Civel n° 1001550-59.2023.8.26.0696 -Voto n°® 32787 4



o — PODER JUDICIARIO
: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

de Renda 2022/2023 (fls. 277/283), demonstrativos de pagamento (fls.
288/290).

Juntou Relatorio de Impressao de Pastas e Fichas

da empresa (fls. 294/699).

A determinacdo de fls. 708/709 determinou a
juntada de declaracdo anual de imposto de renda dos trés ultimos
exercicios, assim como extratos de conta corrente da pessoa juridica,
Porto de Areia Rio Grande Ltda. Me., sob pena de indeferimento do

pedido.

A empresa Ouromix afirmou que a massa falida
foi vendida a terceiro e se encontra inativa, juntando o documento de fls.

714 e 715.
E o relatorio.

Primeiramente, passa-se a andlise do pedido de

justica gratuita formulado pelos réus apelantes.

Analisados os documentos trazidos, nao ha, ao
menos por ora, sinais exteriores de riqueza do recorrente, pessoa fisica,
Welberley Santos Oliveira, que sejam incompativeis com a alegada
hipossuficiéncia. Inexistem elementos probatorios que permitam a
conclusdo de que sua condi¢do financeira obsta a concessao do beneficio,

cujo indeferimento poderia implicar restricdo ao acesso a Justica.

Assim, fica deferida a justica gratuita ao apelante,

pessoa fisica.

Entretanto, o mesmo ndo se pode afirmar com

relag@o a pessoa juridica, Porto de Areia Rio Grande Ltda.
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Como vem decidindo o E. STJ, para que as
pessoas juridicas com ou sem fins lucrativos fagam jus aos beneficios da
gratuidade, precisam comprovar sua miserabilidade financeira.

Este entendimento restou pacificado pelo E. STJ
através da Stmula 481: “Faz jus ao beneficio da justica gratuita a
pessoa juridica com ou sem fins lucrativos que demonstrar sua
impossibilidade de arcar com os encargos processuais”’.

Outrossim, consoante art. 99, § 3° do CPC/2015:
“Presume-se verdadeira a alegacdo de insuficiéncia deduzida
exclusivamente por pessoa natural”.

A contrario sensu, para as pessoas juridicas nao se
presume verdadeira a simples alega¢do de insuficiéncia.

Poderia ter demonstrado a alegada
hipossuficiéncia econdmica por meio de coOpias de declaracdes de
imposto de renda, extratos de conta corrente, assim como balangos a fim
de se verificar os prejuizos financeiros no ultimo ano.

Destarte, mostrando-se insuficiente a prova
documental para demonstrar a situagdo econdmica ou financeira da
recorrente, pessoa juridica, fica indeferido o pedido de justiga gratuita
com relacdo a ela, determinando-se a oportuna intimagdo para o
recolhimento do preparo recursal, sob as penas da lei

Sanadas tais questdes, passa-se a andlise do

recurso, adotando-se, para tanto, o relatorio da sentenga:

“Controvertem as partes sobre a responsabilidade
patrimonial de emitente de cheques que se recusa a paga-
los, sob o fundamento de pratica usuraria.

Despachada a inicial, o feito teve tramitacao normal, com

citacdo regular, apresentacdo de embargos a acdo
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monitdéria, resposta aos embargos e despacho para

especificacdo de provas” (fl. 191).

Os elementos trazidos sdo suficientes para exaurir
a atividade cognitiva das questdes.

Neilson Luiz Braida ajuizou esta acdo monitdria
contra Porto de Areia Rio Grande Ltda., Admar Penna € Ouromix —
Concreto e Argamassa Ltda.

Disse que recebeu dos requeridos cheques em
pagamento da quantia de R$75.400,00, cujo titulo lhe foi repassado pelo
corréu, Ademar Penna, que o avalizou, juntamente com a empresa Porto
de Areia Rio Grande Ltda.

Alegou que aludidos cheques estavam pds-datados,
retornando pela alinea 11/12 quando da apresentagao.

Em embargos monitérios se afirmou ilegitimidade
do embargante Ademar Penna.

Disse que os cheques foram emitidos como
resultado de varios empréstimos obtidos pelo embargante, Weberley,
junto ao embargado. Weberley teria entregado os cheques como garantia
do pagamento de valores devidos ao embargado, que exigiu que as
cartulas fossem endossadas pela empresa Porto de Areia Rio Grande Ltda,
como forma adicional de garantia, tratando-se de agiotagem, j& que o
demandante teria acrescido ao débito juros usurarios que excedem aqueles
adotados pela taxa média nacional.

A agdo monitoria ¢ regulada pelos artigos 700 a
702 do CPC, constituindo forma mais célere de persecug¢ao de créditos
fundados em provas escritas sem eficacia de titulo executivo. E o meio

adequado, no caso, para a satisfagdo do crédito instrumentalizado nos
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cheques atingidos pela prescricao da execucao, nos termos do artigo 59 da
Lein®7.357/1985.

Nas a¢des monitorias fundadas em cheques
prescritos, ¢ dispensdvel a men¢do ao negdcio juridico subjacente a
emissdo da cartula. E o entendimento pacificado pelo C. STJ por meio da
Stimula n°® 531. Por se tratar de ordem de pagamento a vista, cabe ao réu
afastar a presunc¢do de liquidez e certeza do crédito instrumentalizado no
titulo cambial.

Pelo quanto descrito, bem se vé€ a inexisténcia de
vicio intrinseco ou extrinseco ao titulo, de forma que o crédito nele
inscrito alcanca autonomia em relacdo ao negdcio juridico subjacente,
sendo exigivel pelo portador de boa-fé em face do emitente, na forma dos
artigos 13 e 25 da Lein® 7.357/1985.

E como bem ponderou o Juizo:

Considere-se que os titulos de crédito gozam dos
principios da abstracdo e a autonomia, pelo que o
negoécio juridico subjacente ndo é oponivel perante
terceiros quando colocado o titulo em circulacdo.

Em se tratando de credor terceiro de boa-fé, dispde o art.
25 da Lei do Cheque (Lei n. 7357/85) acerca da
inoponibilidade de excecbes pessoais.

(...)

Mesmo que superada a autonomia e abstracao, eventual
contrato de empréstimo como causa de emissdo nao
torna nulos os titulos de crédito, pois se trata de contrato
em espécie permitido entre particulares, ex vi do art. 586
e ss. do Cédigo Civil.

Sem evidéncias concretas ou ao menos um contrato
escrito cujos termos possam ser consultados, ndo se
pode presumir, apenas pela indicacdo de datas e valores,

a pratica de usura, que é a cobranca de juros em
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percentuais permitidos somente as instituicdes
financeiras, negocio juridico que, a bem da verdade, nem
deveria ser ilegal, porque permitido a outras instituices
privadas, como os bancos.

Alids, se mostra contrario a boa-fé que um devedor com
restricoes de crédito no mercado encontre pessoas
dispostas a ajuda-lo financeiramente, para em um
segundo momento ndo pagar a divida alegando ser
vitima de usura. N3o pode o devedor retornar aos
proprios passos, alegando em seu beneficio sua prépria

torpeza.

Dessa forma, ¢ mesmo de rigor o nao acolhimento
dos embargos monitdrios, constituindo-se o titulo executivo judicial na
forma pleiteada na inicial.

No caso, da leitura da peticdo inicial e demais
elementos trazidos, inexiste justificativa para alteracdo da sentenca
guerreada, que fica mantida por seus proprios e juridicos fundamentos,
aqui adotados em complemento aos do presente voto.

O prequestionamento de normas constitucionais e
infraconstitucionais fica atendido nas razdes de decidir deste julgado, o
que dispensa manifestacdo pontual acerca de cada artigo aventado.

De resto, ndo se negou vigéncia a qualquer
dispositivo normativo aduzido, uma vez que o julgador nao ¢ obrigado a
responder a todos os argumentos das partes, porém a expor a sua
compreensdo acerca do tema e proceder a correspondente
fundamentagao (art. 93 da Constitui¢ao Federal).

Ante o exposto, dou parcial provimento ao recurso
somente para conceder ao apelante, pessoa fisica, o beneficio da justica

gratuita. E, tendo em vista o indeferimento da gratuidade a corré apelante
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pessoa juridica, esta deverd ser intimada oportunamente para o

recolhimento do preparo desta apelagao, sob as penas da lei.

HELIO MARQUEZ DE FARIAS
Relator
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