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Registro: 2025.0000398314

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Ag¢ao Rescisoria n° 2121446-
96.2024.8.26.0000, da Comarca de Sumaré, em que ¢ autor JOSE CARLOS
MARTINS, ¢ réu MARCELO FILIGOI.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 4° Grupo de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Julgaram
procedente a acio rescisoria. V. U., de conformidade com o voto do relator, que
integra este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores PASTORELO
KFOURI (Presidente), MIGUEL BRANDI, PEDRO DE ALCANTARA DA SILVA
LEME FILHO, SILVERIO DA SILVA, THEODURETO CAMARGO E
FERNANDO REVERENDO VIDAL AKAOUL

Sdo Paulo, 25 de abril de 2025.
SALLES ROSSI

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Acao Rescisoria n® 2121446-96.2024.8.26.0000
Comarca: Sumaré — 03* Vara Civel

1?* Instancia: Autos n° 1006351-81.2015.8.26.0604
Autor: José Carlos Martins

Réu: Marcelo Filigoi

EMENTA

ACAO RESCISORIA — Sentenca de declaracio da
existéncia de saldo devedor de R$ 532.912,04 -
Condenagcdo ao pagamento de honorarios advocaticios
sucumbenciais em 10% sobre o valor da conta boa —
Decisdo monocratica majorou para 15% da importancia
atualizada da causa — Pretensdo fundada em violagao
manifesta de norma juridica — Cumulacdo de pleito de
nulidade e novo julgamento parcial — Importancia atribuida
a demanda originaria em R$ 100,00 em 4 de setembro de
2015 — Implicagdo de remuneracdo ao procurador do
vencedor de R$ 15,00 — Flagrante teratologia — Formagao
de crédito exclusivo do causidico pela primeira instancia
corresponde a R$ 53.291,20 — Inadmissibilidade da
Apelacdo do adversario — Oposicdo de Embargos de
Declaracdo com pleito genérico de aumento da verba —
Mudanga de critério da base de calculo resulta imediata
diminui¢ao — Configuragdo de pronunciamento da segunda
instdncia em quantidade inferior ao que foi postulado —
Dever de conhecimento oficial de matéria de ordem publica
— Ofensa ao principio da adstricdo e da invariabilidade —
Satisfatorio preenchimento de vicio insanavel — Apreciagdo
do mérito — Acolhimento dos pedidos — Retificacdo do
paradigma para 15% do proveito econdmico obtido —
Estipulagdo que representa R$ 112.686,28 — Condenagao do
réu para suportar custas judiciais e despesas processuais —
Corre¢do monetaria calcada no Indice Nacional de Precos
ao Consumidor — Juros de mora subordinados aos ditames
do art. 406 do Cddigo Civil — Termo inicial de ambos desde
os momentos dos recolhimentos — Arbitramento de
honorarios advocaticios em 10% do montante estimado para
presente lide — Causa de singela complexidade — Trabalho
modestamente significativo — Poucas questdes incidentais —
Auséncia de deslocamentos para a producdo de prova
pericial e oral — Autos digitais e protocolo eletronico —
Atuacdo virtual — Diminuto periodo de tramitacdo em
quase um ano contado da distribuicdo — Atencdo aos
principios da proporcionalidade e razoabilidade

Cuida-se de Acg¢do Rescisoria pretendendo
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cumulativamente (art. 968, I, CPC)! infirmar parcialmente decisdes
monocraticas (fls. 17/18) da Oitava Camara de Direito Privado proferida
pelo Desembargador Benedito Antdonio Okuno que desconheceu
Apelagao (fls. 356/364 — Autos n° 1001552-12.2018.8.26.0338) ¢
majorou honorarios advocaticios para 15% do valor atualizado da causa,
mantendo a sentenca (fls. 14/16) que julgou boas contas apresentadas,
declarando saldo devedor de R$ 532.912,04, com atualizac¢do até 17 de
junho de 2017, nos termos do art. 552 do Cédigo de Processo Civil, cuja
satisfacao do débito devera ser buscada em incidente de cumprimento de
sentenca, com corre¢do monetaria a época do efetivo pagamento, com a
utilizacdo dos indices constantes na Tabela Pratica do Egrégio Tribunal
de Justi¢a do Estado de Sao Paulo e juros de mora de 1% ao més a partir
de julho de 2020, nos moldes do art. 523 do Codigo de Processo Civil e
condenacao em ato atentatorio a dignidade da justica e sucumbéncia das
custas, despesas e honorarios advocaticios arbitrados em 10% sobre o
valor da conta boa, proferida pela Meritissima Juiza de Direito Doutora
Ana Lia Beall, nos Autos da Ac¢ao de Prestacdo de Contas ¢ novo
julgamento, com fulcro no art. 966, inciso V do Cdédigo de Processo
Civil.

Alegou alteracdo da base de célculo para a verba
estabelecida, por erro material, conforme art. 494, inciso I do Codigo de
Processo Civil, visto que correto seria o proveito econdmico, sobretudo
que a atribuicdo do montante a demanda representa quantia modica de
R$ 100,00 ¢ ndo lhe remunera condignamente, tendo em vista aos

parametros do art. 85, §§ 2° e 8° da Lei Processual Civil, considerando
1

“.. Art. 968. A peticdo inicial sera elaborada com observancia dos requisitos
essenciais do art. 319, devendo o autor:

I - cumular ao pedido de rescisdo, se for o caso, o de novo julgamento do
processo...”
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ainda a alta complexidade da lide, de modo a evitar o locupletamento
ilicito.

Citou trechos de julgados do Tribunal de Justica do
Estado de Sao Paulo ¢ Minas Gerais, além do Tema n°® 1.076 firmado
pelo Superior Colendo Tribunal de Justica.

Requereu prioridade na tramitagdo, consoante art.
1.048 do Cddigo de Processo Civil e Resolugdo do Conselho Nacional
de Justica n® 520/2023.

Pugnou pela citagdo do réu, para que tenha
oportunidade de responder.

Rogou pela procedéncia, com a desconstitui¢ao
parcial da coisa julgada que versa sobre honorarios de sucumbéncia,
proferindo-se novo julgamento, de modo a arbitrar a verba, no
percentual de 15% do valor da condenagdo, bem como pagamento das
custas, despesas e honorarios advocaticios arbitrados em 10% do valor
dado a presente rescisoria, na forma do art. 85, § 2° do Codigo de
Processo Civil.

Protestou provar por todos os meios admitidos em
direito.

Deu a causa o valor de R$ 112.686,28.

Processamento (fl. 31).

Pronunciamentos (fls. 44, 64, 77/78 e 85).

Oferecimento de contestacao (fls. 56/60) suscitando
preliminar de divergéncia entre o valor recolhido e aquele apontado na
peticdo inicial, indeferindo-a, em conformidade com o art. 968, inciso II,
§ 3° do Cddigo de Processo Civil.

Rechagou a presenca de requerimento de majoragao
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sobre o valor das contas julgadas boas, nos embargos de declaracao e em
virtude da falta de especificagcdo, decidiu-se pelo valor atualizado da
causa, inexistindo erro.

Réplica (fls. 67/75).

Frustracdo de conciliagdo.

Saneamento (fls. 96/98).

Alegagoes finais do litigante ativo (fls. 101/108) e
passivo (fls. 110/112).

E o breve relatério.

A Acdo Rescisoria € procedente.

De plano, nota-se que o pronunciamento vergastado
da segunda instancia definiu os honorarios advocaticios de sucumbéncia
em 15% sobre o valor atualizado da causa.

Dai, verifica-se que foi atribuida a importancia de
R$ 100,00, na demanda originaria aos idos de 4 de setembro de 2015.

Tal conclusao, por si s6, mostra-se teratoldgica, pois
implicaria na remuneragdo ao procurador do vencedor de R$ 15,00.

De outro lado, observa-se que o primevo ato judicial
de primeira instancia havia arbitrada a respectiva verba em 10% sobre o
reconhecimento da existéncia de saldo devedor em favor do autor de R$
532.912,04, significando a formagdo de crédito exclusivo do advogado
de R$ 53.291,20.

Em consequéncia da inadmissibilidade recursal do
adversario, opos-se Embargos de Declaracao (fls. 19/22) com pleito
genérico para seu aumento, com fulcro no art. 85, § 11 do Cddigo de
Processo Civil, que autoriza:

“.. Art. 85. A sentenca condenarda o vencido a
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pagar honordrios ao advogado do vencedor.

S

¢ 11. O tribunal, ao julgar recurso, majorard os

honordarios fixados anteriormente levando em conta o trabalho

adicional realizado em_grau recursal, observando, conforme o caso, o

disposto nos §§ 2° a 6°, sendo vedado ao tribunal, no computo geral da
fixagdo de honordrios devidos ao advogado do vencedor, ultrapassar os
respectivos limites estabelecidos nos §§ 2° e 3° para a fase de
conhecimento...” (destacamos)

Certamente, a mudanca do critério da base de
calculo resulta imediata diminuigao, configurando decisao “citra petitum
infra petita”, em flagrante desrespeito a matéria de ordem publica que
deve ser conhecida oficialmente (art. 168, CC)?, em qualquer tempo e
grau de jurisdi¢do, por padecer de vicio dotado de “error in judicando”
insanavel de nulidade (art. 166, VII, 1* fig., CC)? absoluta (“pleno jure
et juris”), gerando “reformatio in pejus”, cuja circunstancia ndo se
convalida (art. 169, CC)* com arrimo no principio da adstri¢do e da
invariabilidade (art. 141, CPC)’, em ofensa ao art. 492, “caput” do

Codigo de Processo Civil, que apregoa:
2 .«

.. Art. 168. As nulidades dos artigos antecedentes podem ser alegadas por
qualquer interessado, ou pelo Ministério Publico, quando lhe couber intervir.
Pardgrafo unico. As nulidades devem ser pronunciadas pelo juiz, quando conhecer
do negocio juridico ou dos seus efeitos e as encontrar provadas, ndo lhe sendo
permitido supri-las, ainda que a requerimento das partes...”

3« Art. 166. E nulo o negocio juridico quando:

I-..

VII - a lei taxativamente o declarar nulo, ou proibir-lhe a pratica, sem cominar
sancdo...”

4« Art. 169. O negocio juridico nulo ndo é suscetivel de confirmag¢do, nem
convalesce pelo decurso do tempo...”

S« Art. 141. O juiz decidird o mérito nos limites propostos pelas partes, sendo-lhe
vedado conhecer de questoes ndo suscitadas a cujo respeito a lei exige iniciativa da
parte...”
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“.. Art. 492. E vedado ao juiz proferir decisio de

natureza diversa da pedida, bem como condenar a parte em quantidade

superior ou em objeto diverso do que lhe foi demandado...” (marcagdes

inéditas)

Embora o motivo revelado seja suficiente, apenas
por amor ao exercicio do sacerdocio abragado ao “munus publicum” da
prestacao jurisdicional explica-se, “ad argumentandum tantum”, a titulo
didatico que o paradigma consistente no valor da causa para dosimetria
dos honorarios advocaticios sucumbenciais somente tem hipdtese de
incidéncia, em carater subsidiario, ou seja, frente a impossibilidade de
mensuracao da condenagao ou do proveito econdomico, como dita o art.
85, § 2° do Compéndio Adjetivo, que declara:

“.. § 2° Os honorarios serdo fixados entre o

minimo de dez e o maximo de vinte por cento sobre o valor da

condenacdo, do proveito econdomico obtido ou, ndo sendo possivel

b

mensurda-lo, sobre o valor atualizado da causa, atendidos...’

(sublinhamos e negritamos)

Destarte, sopesando as premissas, vislumbra-se a
coincidéncia do componente elencado no art. 966, inciso V da Lei n°
13.105, de 16 de margo de 2015, que reza:

“.. Art. 966. A decisdo de mérito, transitada em

julgado, pode ser rescindida quando:

I-..

V - violar manifestamente norma juridica...”’

(disticos genuinos)
Nesse diapasdo encontra-se lapidar orientagdo na

obra sob a lavra “CODIGO DE PROCESSO CIVIL e legislacio
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processual em vigor” dos notaveis doutrinadores Theotonio Negrao e

José Roberto Ferreira Gouvéa, Luis Guilherme Aidar Bondioli e Joao
Francisco Naves da Fonseca — 48? edi¢do revista e atualizada até 17 de
fevereiro de 2.017 — Editora Saraiva — pagina 865 (nota 23b — §§ 4° e
5°), pagina 866 (nota 23b — § 6°), pagina 515 (nota 20 — § 2°), pagina
518 (nota 16 — § 1°), 524 (notan® 7a — §§ 1°,2°, 3% 4°e § 5° — item 4 e
§§ 6° ¢ 7°), pagina 525 (nota 8 — §§ 2°, 10 e 11), paginas 562/563 (nota 7
— §§ 1°a 3°) e pagina 948 (nota 11 — § 1°), que ensinam:

“.. A ag¢do rescisoria por violagdo a lei processual
so tem lugar quando evidenciada a nulidade, e ndo meras
anulabilidades” (RTJ 130/39).

“Cabe agdo rescisoria por infringéncia literal a lei
se o acorddo condenou de modo diverso do pedido na inicial” (STJ-1°
Sec¢do, AR 906, Min. Jodo Otavio, j. 9.6.04, DJU 2.8.04).

“E possivel o ajuizamento de ac¢do rescisoria para
desconstituir sentenga citra petita, com fundamento no art. 485, V, do
CPC”, em razdo de violagao aos arts. 128 e 460 do CPC (STJ-3“ Sec¢ao,
AR 687, Min. Maria Thereza, j. 28.3.08, DJU 29.5.08).

Por derradeiro, julgo extinto o processo de
conhecimento, com resolu¢do de mérito e supedaneo no art. 487, inciso |
do Estatuto dos Ritos, no sentido de decretar a procedéncia do pedido do
requerente sobre o objeto (“res deducta in juditio”), com fim de retificar
o arbitramento dos honorérios advocaticios sucumbenciais em 15%
sobre o valor do proveito econdémico obtido que corresponde a
declaragdo das contas como boas, ou seja, RS 112.686,28.

Transcreve-se:

“.. Art. 487. Haverd resolucdo de mérito quando o
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Juiz:

I - acolher ou rejeitar o pedido formulado na acdo
ou na reconvengdo...” (distinguimos)

Sob o palio do principio da sucumbéncia e da
causalidade, pela derrocada da resisténcia oposta, condena-se o
requerido a arcar com os dispéndios concernentes as custas judiciais de
responsabilidade tributaria (art. 121, CTN)® concernente a taxa judiciaria
devida ao Estado, em consequéncia da distribui¢ao da peticao inicial e
despesas processuais, com citacao, pelo correio.

Alie-se que ndo paira duvida de que cabe correcao
monetaria (art. 404, “caput”, 1* fig., CC)’, em consequéncia da
recomposi¢do da perda numérica do poder de compra, em submissao aos
coeficientes definidos pela Tabela Pratica de Atualizacdo de Débitos
Judiciais deste Egrégio Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo, que
se orienta segundo o aludido Indice Nacional de Precos ao Consumidor
(INPC), sob a égide do art. 1° do Decreto n° 1.544, de 30 de junho de
1995, isto é:

“.. Art. 1° Na hipotese de ndo existir previsdo de

indice de precos substituto, e caso ndo haja acordo entre as partes, a

média de indices de precos de abrangéncia nacional a ser utilizada nas

obrigagoes e contratos anteriormente estipulados com reajustamentos
6 “

.. Art. 121. Sujeito passivo da obriga¢cdo principal é a pessoa obrigada ao
pagamento de tributo ou penalidade pecuniaria.

Pardgrafo unico. O sujeito passivo da obrigagdo principal diz-se:

I - contribuinte, quando tenha relagdo pessoal e direta com a situa¢do que constitua
o respectivo fato gerador,

1l - responsavel, quando, sem revestir a condi¢do de contribuinte, sua obrigagdo
decorra de disposicdo expressa de lei...”

T« Art. 404. As perdas e danos, nas obrigacdes de pagamento em dinheiro, serdo
pagas com atualizagdo monetaria segundo indices oficiais regularmente
estabelecidos, abrangendo juros, custas e honorarios de advogado, sem prejuizo da
pena convencional...”
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pelo IPC-r, a partir de 1° de julho de 1995, serd a média aritmética
simples dos seguintes indices:

I - Indice Nacional de Precos ao Consumidor
(NPC), da Fundacdo Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica
(IBGE)...” (negritamos e sublinhamos)

Nesse diapasdo encontra-se lapidar orientacdo dos
notaveis doutrinadores Theotonio Negrao, José Roberto Ferreira
Gouvéa, Luis Guilherme Aidar Bondioli ¢ Jodo Francisco da Naves

Fonseca, na obra sob a lavra “CODIGO DE PROCESSO CIVIL e

legislacdo processual em vigor” — 48* edicdo revista e atualizada até 17

de fevereiro de 2.017 — Editora Saraiva - pagina 1.226 (nota 4 - §§ 6°,
7°,8°9° 10, 12, 13 ¢ 14) e pagina 1.227 (nota 4 - § 5°), a saber:

“.. Incidéncia da LCM. A Lei 6.899/81 'ndo veio
impedir a fluéncia da corregcdo monetaria nos casos em que,
anteriormente, ja era admitida, mas sim, estendé-la a hipoteses a que
essa corregdo nao se aplicava' (RTJ 106/860). No mesmo sentido: RSTJ
23/307, 38/125 e STJ-RT 673/178; RTJ 119/300, 119/828; STF-JTA
91/230, JTA 72/252.”

“Assim, se a divida é de valor, decorrente de ato
ilicito contratual ou extracontratual, incide a correcdo monetdria,
mesmo antes da vigéncia da Lei 6.899/81 (RTJ 106/345, 121/335; STF-
Amagis 9/369; RSTJ 23/307, 38/125 e STJ-RT 673/178).”

“A partir da vigéncia da Lei n° 6.899, de 1981, todo
debito resultante de decisdo judicial deve ser corrigido pelos critérios
estabelecidos por esse ordenamento e sua regulamenta¢do” (TFR-2°T.,
AC 93.133, Min. William Patterson, DJU 11.10.54).

“.. Incidéncia genérica da corre¢cdo monetdaria. A
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corre¢cdo monetaria é extensiva a todos os deébitos resultantes de decisdo
judicial (RSTJ 31/318, STJ-RT 738/253).”

“E entendimento ji consolidado desta Corte de que
a evolugdo dos fatos econémicos tornou insustentdvel a ndo incidéncia
da correg¢do monetdria, sob pena de prestigiar-se o enriquecimento sem
causa do devedor, sendo ela imperativo econémico, juridico e ético
indispensavel a plena indeniza¢do dos danos e ao fiel e completo
adimplemento das obrigacoes” (RSTJ 84/268).

“... A correcdo monetaria ndo constitui acréscimo,
mas simples recomposi¢cio da moeda corroida pela espiral
inflacionaria” (RSTJ 71/367). No mesmo sentido: RSTJ 23/307, 38/125.

“A corre¢cdo monetaria ndo se constitui em um plus,
sendo em uma mera atualizagdo da moeda, aviltada pela inflacdo,
impondo-se como um imperativo de ordem juridica, economica e ética.
Juridica, porque o credor tem o direito tanto de ser integralmente
ressarcido dos prejuizos da inadimpléncia, como o de ter por satisfeito
em toda a sua inteireza, o seu crédito pago com atraso. Economica,
porque a corre¢do nada mais significa sendo um mero instrumento de
preservagdo do valor do crédito. Etica, porque o crédito pago sem
corregcdo importa em um verdadeiro enriquecimento sem causa do
devedor, e a ninguém ¢é licito tirar proveito de sua propria
inadimpléncia” (RSTJ 74/387).

“Em qualquer débito que for objeto de decisdo
judicial, devera incidir a corre¢cdo monetaria, aplicando-se a Lei n.
6.899/81, indistintamente, tanto no processo de conhecimento quanto no
de execugdo for¢ada” (STJ-3° T., REsp 20.188-7, Min. Waldemar
Zveiter, j. 9.6.92, DJU 3.8.92).
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“... Natureza da correcdo monetdria. 'A corregdo
monetdria ndo constitui parcela que se agrega ao principal, mas simples
recomposi¢do do valor e poder aquisitivo do mesmo. Trata-se, apenas,
na verdade, de nova expressdao numérica do valor monetario aviltado
pela inflagdo. Quem recebe com corre¢do monetdria ndao recebe um
'plus’, mas apenas o que lhe é devido, em forma atualizada” (JTA
109/372).

No que toca aos juros moratorios, aplica-se o art.
406 do Codigo Civil, que ordena:

“.. Art. 406. Quando ndo forem convencionados,
ou quando o forem sem taxa estipulada, ou quando provierem de

determinag¢do da lei, os juros serdo fixados de acordo com a taxa

legal. (Redacdo dada pela Lei n°14.905, de 2024) Producdo de efeitos

§ 1°A taxa legal correspondera a taxa referencial
do Sistema Especial de Liquidagdo e de Custodia (Selic), deduzido o
indice de atualiza¢do monetdria de que trata o pardagrafo unico do art.

389 deste Codigo. (Incluido pela Lei n° 14.905, de 2024) Producdo de

efeitos

§ 2°A metodologia de cdlculo da taxa legal e sua
forma de aplicagdo serdo definidas pelo Conselho Monetario Nacional

e divulgadas pelo Banco Central do Brasil. (Incluido pela Lei n° 14.905,

de 2024)

¢ 3°Caso a taxa legal apresente resultado negativo,
este serd considerado igual a 0 (zero) para efeito de calculo dos juros

no periodo de referéncia. (Incluido pela Lei n° 14.905, de

2024) Producao de efeitos...”

Exortando-se que ambos os institutos tém termo
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inicial reproduzido pela data dos recolhimentos, em consonancia com o
art. 394 e art. 397, “caput”, ambos do Cddigo Civil e na medida do art.
1°,§ 1°da Lei n® 6.899, de 08 de abril de 1981, que destacam:

“.. Art. 394. Considera-se em mora o devedor que

ndo efetuar o pagamento e o credor que ndo quiser recebé-lo no tempo,

bl

lugar e forma que a lei ou a convengdo estabelecer...’

X3

. Art. 397. O inadimplemento da obrigacdo,

positiva e liguida, no seu termo, constitui de pleno direito em mora o

b

devedor...’

“.. Art. 1° - A correcdo monetdria_incide sobre

qualquer débito resultante de decisdo judicial, inclusive sobre custas e
honorarios advocaticios.

¢ 1°- Nas execucgoes de titulos de divida liquida e

certa, a corre¢do sera calculada a contar do respectivo vencimento...”

(marcacgoes proprias)

Cedi¢o que impende gizar a sujeicdo ao pagamento
de honoréarios advocaticios do autor, ora fixados em dez por cento (10%)
sobre o valor atribuido a causa devidamente atualizado do tempo da
propositura desta acao rescindenda, nos moldes dos incisos do art. 85, §
2° do Codigo de Processo Civil, que declara:

“..I-o0 grau de zelo do profissional;

II - o lugar de prestagao do servico;

1] - a natureza e a importincia da causa;

1V - o trabalho realizado pelo advogado e o tempo

exigido para o seu servigo...” (exaltamos)

Entdo, dada singela complexidade da causa que

apenas se vale de mecanismos paradigmaticos e estandardizados, com
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poucas questdes “incidenter tantum”, assim também idéntica falta de
acompanhamento e objecdo de pericia, devido a dimensao razodvel de
tramite temporal durante o feito cognitivo, em quase um ano, contado da
distribui¢ao (fl. 30) e considerando privagdo de deslocamentos para
audiéncias, sobretudo, cujo processo de conhecimento teve curso,
segundo o estado condizente com o julgamento adiantado do litigio,
porquanto se encontrava pertinente declaracao judicial de extingdo (art.
353, CPC), com cunho definitivo (cogni¢do exauriente) a prestagdo
jurisdicional correspondente ao objeto da pretensdo originaria, pondo
cobro ao oficio do juiz e a relagdo juridica de direito adjetivo (art. 494,
CPC), levando em conta a atuagdo virtual, por tratar-se de autos digitais
¢ os protocolos eletronicos, sopesando-se as diretrizes da razoabilidade e
da proporcionalidade, para prestigiar ao desempenho e esfor¢o dos
profissionais do Direito, na forma do art. 8° de idéntica fonte normativa
acima mencionada, que ordena:

“.. Art. 8° Ao aplicar o ordenamento juridico, o

juiz atendera aos fins sociais e as exigéncias do bem comum,

resguardando e promovendo a dignidade da pessoa humana e

observando a proporcionalidade, a razoabilidade, a legalidade, a

publicidade e a eficiéncia... ” (grifamos)

Ressalte-se que a este arbitramento a verba
profissional aplica-se apenas atualizacdo do valor nominal, a época da
propositura da ag@o, nos percentuais estabelecidos pela Tabela Pratica de
Atualizagdao de Débitos Judiciais deste Egrégio Tribunal de Justica com
fulcro no art. 1°, § 2° da Lei n° 6.899, de 08 de abril de 1981, que
determina:

“.. § 2° - Nos demais casos, o cdlculo far-se-d a
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partir do ajuizamento da acdo...” (original ndo grifado)

Alie-se a essa postura o entendimento insito na obra

denominada “NOVO CODIGO DE PROCESSO CIVIL e legislacio

processual em vigor” dos notaveis doutrinadores Theotonio Negrao,
José Roberto Ferreira Gouvéa, Luis Guilherme Aidar Bondioli e Joao
Francisco Naves da Fonseca — 48* edi¢do revista e atualizada até 17 de
fevereiro de 2.017 — Editora Saraiva — pagina 189 (nota n° 35) e pagina
1.222 (nota 3 - § 7°), que ensina:

“.. Sumula 11 do TJSC: 'Arbitrados os honordrios
advocaticios em percentual sobre o valor da causa, a correcio
monetdria incide a partir do ajuizamento da a¢do.”

“Sumula 2 do TIMS': 'Quando a verba honoraria
for fixada em percentual sobre o valor dado a causa no inicio da ag¢do,
este ja sofreu o efeito corrosivo da inflacdo, de maneira que aquela
verba deve ser aplicada sobre o valor da agdo, devidamente corrigido a
partir do seu ajuizamento, sob pena de aviltamento dos honorarios e
distanciamento do real valor do litigio

“.. Sumula 14 do STJ (Honordarios de advogado):
'Arbitrados os honorarios advocaticios em percentual sobre o valor da
causa, a corre¢do monetdaria incide a partir do respectivo
ajuizamento’...”

A vista de tudo o quanto fora exposto, pelo meu
voto, julgo extinto o processo de conhecimento da acdo rescisoria, com

exame do mérito, para decretar a sua procedéncia.

SALLES ROSSI

Relator
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