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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1104123-26.2023.8.26.0002, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ apelante
CLAUDIANA DE LIMA BRITO ROMEIRO, ¢ apelado BANCO VOTORANTIM
S.A..

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da Nucleo de Justica 4.0 em
Segundo Grau — Turma IV (Direito Privado 2) do Tribunal de Justi¢a de Sao Paulo,
proferir a seguinte decisdo: Negaram provimento ao recurso. V. U., de
conformidade com o voto do relator, que integra este acérdao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores AFONSO BRAZ
(Presidente sem voto), LEA DUARTE E DOMINGOS DE SIQUEIRA FRASCINO.

Sdo Paulo, 25 de abril de 2025.
PAULO SERGIO MANGERONA

Relator(a)
Assinatura Eletronica



PODER JUDICIARIO

[ ] |
-E& TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Apelagio n°: 1104123-26.2023.8.26.0002

Orgio Julgador: Turma IV — Nucleo de Justica 4.0

Origem: 12* Vara Civel do Foro Regional I — Santo Amaro
Apelante: Claudiana de Lima Brito Romeiro

Apelado: Banco Votorantim S.A.

Juiza de Direito: Luciana Ferrari Nardi Arruda

Voto n° 1104123-26 — F

EMENTA: Direito do Consumidor. Apelacdo. Venda
Casada. Improcedéncia dos pedidos. Recurso desprovido.

I. Caso em Exame

Apelacdo interposta contra sentenca que julgou
improcedentes os pedidos de reconhecimento de ilegalidade
do seguro prestamista, seguro auto RCF e titulo de
capitalizacdo, alegando venda casada. A parte autora foi
condenada ao pagamento de custas e honorarios
advocaticios, observada a gratuidade judiciaria.

II. Questdo em Discussdo 2. A questdo em discussdo
consiste em verificar a existéncia de venda casada nos
contratos de seguro prestamista, seguro auto RCF e titulo de
capitalizacdo, e a regularidade da sentenca que julgou
improcedentes os pedidos.

III. Razdes de Decidir 3. Nao ha comprovagdo de que a
autora foi compelida a contratar os seguros com a
instituicdo financeira, sendo as contratacdes opcionais e sem
indicios de venda casada, conforme REsp n° 1.639.320/SP,
Tema 972. 4. Documentos apresentados pela autora indicam
o ndo financiamento de titulo de capitalizagdo.

IV. Dispositivo e Tese 5. Recurso desprovido. Majoragdo da
verba honoraria para 12% sobre o valor atualizado da causa,
observada a gratuidade judiciaria. Tese de julgamento: 1. A
contratacdo de seguros de forma opcional ndo configura
venda casada. 2. A auséncia de imposicao na contratacdo de
produtos financeiros confirma a regularidade dos contratos.
Legislacao Citada:

CPC, art. 487, I; art. 85, §2° e §11; art. 932, III; art. 1026, §
2°.

Jurisprudéncia Citada:

STJ, REsp n° 1.639.320/SP, Tema 972.

TISP, Apelagdo Civel 1143836-39.2022.8.26.0100, Rel.
Francisco Giaquinto, j. 19/07/2024.

TISP, Apelacdo civel: 1148525-92.2023.8.26.0100, Rel.
Rosana Santiso, j. 29.07.2024.
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Vistos,

Trata-se de apelagdo interposta contra a r. sentenca (fls.
174/179), cujo relatério se adota, que julgou a presente acdo nos seguintes termos:
“Posto isso, extinguindo a fase de conhecimento do processo com resolugdo do
meérito (art. 487, I, CPC/15), JULGO IMPROCEDENTES os pedidos formulados na
inicial. Sucumbente, a parte autora suportard as custas e despesas processuais e
pagara aos advogados do réu honorarios de 10% do valor da causa (art. 85, §2°
CPC/15), observada a gratuidade judiciaria (art. 98, §3°, CPC).”

Irresignada, a autora recorre (fls. 183/189) almejando o
reconhecimento da abusividade do seguro prestamista, seguro auto RCF e titulo de
capitaliza¢do em razdo da venda casada, considerada uma pratica ilegal.

Recurso regularmente processado, com contrarrazdes (fls.
206/240).

Eo relatorio, no essencial.

Rejeita-se a preliminar arguida nas contrarrazdes recursais
apresentadas pelo banco-réu dada a inexisténcia de ofensa ao principio da
dialeticidade (art. 932, III, do CPC).

Como j& se decidiu: "afasta-se a hipotese de lesdo ao
principio da dialeticidade alegada pelo agravado, eis que o recurso encontra-se
(sic) suficientemente motivado, ndo se exigindo que esgote todos os fundamentos da
r. decisdo." (Al n° 2.183.590-58.2014.8.26.0000 - v.u. j. de 16.03.15 - Rel. Des.
LUCIANA BRESCIANI).

Ademais, conforme jurisprudéncia do C. Superior Tribunal
de Justiga, "ndo ofende o principio da dialeticidade, quando puderem ser extraidos
do recurso fundamentos suficientes, notoria inten¢do de reforma da sentenga"
(Agravo Interno no REsp n° 1.587.645/MG j. de 21.03.17 Rel. Min. MARIA
ISABEL GALLOTTI).

Quanto a questdo de fundo, o recurso nao comporta
provimento.

Quanto ao seguro prestamista e seguro auto RCF, destaca-se
que a matéria segue o entendimento sedimentado no REsp n° 1.639.320/SP, Tema
972, item 2: “2.2 - Nos contratos bancarios em geral, o consumidor ndo pode ser
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compelido a contratar seguro com a institui¢do financeira ou com seguradora por
ela indicada."

Os seguros impugnados foram contratados em separado, de
forma opcional e sem ressalvas, como se vé as fls. 157, 158 e 159/160, nada
indicando a venda casada.

Nao houve comprovagdo de que a autora foi compelida ou
coagida a contratar o seguro e/ou servi¢o assistencial e com a seguradora indicada
pela institui¢do financeira.

Enfim, ndo se tem no caso minima prova de imposi¢do da
contratacdo dos seguros como condi¢cdo para aquisi¢do de empréstimo, além de se
cuidar de avengas que implicam beneficiar o proprio consumidor.

De rigor, portanto, o reconhecimento da regularidade do
pacto firmado e da improcedéncia desta causa.

Ajustando-se ao caso dos autos, vale conferir os seguintes
julgados:

“Acdo de revisdao contratual — Cedula de crédito bancario
(CDC veiculo) - Senten¢a de improcedéncia. Tarifa de avaliagdo do bem — Exame
do tema conforme orienta¢do do STJ, no julgamento do REsp 1.578.553/SP, sob o
rito dos recursos repetitivos — Prova documental produzida demonstrando a efetiva
prestacdo do servico de avaliagdo do bem ao autor apelante — Abusividade ndo
evidenciada — Recurso negado. Seguros protecdo financeira e garantia mecdnica -
Entendimento consolidado pelo STJ no julgamento do REsp. 1.639.320/SP, sob o
rito dos recursos repetitivos — Prova documental demonstrando as contratagoes em
apartado dos seguros protegdo financeira e garantia mecdnica, com indicagoes
claras das coberturas e vigéncias dos seguros — Propostas de adesoes dos seguros
prevendo especificamente serem opcionais as contratacoes dos seguros,
infirmando a alegacdo de venda casada - Abusividade ndo evidenciada — Recurso
negado.”  (TJSP; Apelagao  Civel 1143836-39.2022.8.26.0100;  Relator
(a): Francisco Giaquinto;, Orgdo Julgador: 13° Camara de Direito Privado; Foro
Central Civel - 11“ Vara Civel; Data do Julgamento: 19/07/2024; Data de Registro:
19/07/2024)
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"APELACAO CIVEL CONTRATO BANCARIO Cédula de
crédito bancario para aquisicdo de veiculo. Ag¢do revisional. Sentenca de
improcedéncia. Insurgéncia do autor. Condi¢coes da operacdo que foram
devidamente informadas no instrumento contratual. Débito e parcelas que devem ser
calculados de acordo com o custo efetivo total (CET). Contratagdo de seguro vilida,
porque evidenciada a liberdade de escolha (Tema Repetitivo 972 STJ). Licito
ressarcimento das despesas com a avalia¢do e o registro do contrato, que restaram
devidamente comprovados (Tema Repetitivo 958 STJ). Recurso desprovido.” (TJSP,
Apelagao civel: 1148525-92.2023.8.26.0100, rel. Rosana Santiso, j. 29.07.2024)

Por derradeiro, ndo houve indicacao de contratagdo de “Cap
Parc Premiavel”, produto atrelado ao titulo de capitalizagdo, como sustentado na
apelacao.

Alias, como destacado com acerto na r. sentenga: "Na
espécie, o "or¢amento" que precedeu a contratagdo contemplou as opgoes "sim" e
"ndo" relativamente aos seguros (fls. 47), a indicar a facultatividade da contratagdo.
Demais disso, as relagoes juridicas foram objetos de instrumentos autonomos, todos
devidamente firmados pelo autor (fls. 45/46 e fls. 49). Essas circunstancias,
descaracterizam a venda casada, sob pena de manietar-se a autonomia privada do
consumidor. Note-se que ndo houve indicagcdo de contrata¢do de "seguro AP
premiavel”, produto atrelado a titulo de capitalizagdo, como relatado em pega
inicial. Ndo se caracteriza, portanto, a venda casada proscrita pelo art. 39, I do
Codigo de Defesa do Consumidor.”

Incensuravel, portanto, a r. decisdo de primeiro grau.

Pelo meu voto, assim, NEGO PROVIMENTO ao recurso.
Majora-se a verba honoraria para 12% sobre o valor atualizado da causa, nos termos
do § 11 do artigo 85 do CPC, observada a gratuidade judicidria.

Atentem as partes para o detalhe de que a oposicao de
embargos de declaracdo fora das hipdteses legais e/ou com efeitos infringentes dara
ensejo a imposicdo da multa prevista pelo artigo 1026, § 2°, do CPC.

Considera-se prequestionada toda a matéria constitucional e
infraconstitucional discutida, evitando-se, com isso, oposi¢do de embargos de
declaragao para este fim (Simulas n° 211 do Superior Tribunal de Justi¢a e n® 282 do
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Supremo Tribunal Federal).

PAULO SERGIO MANGERONA
RELATOR
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