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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2379316-18.2024.8.26.0000, da Cqmarca de Jales, em que ¢ agravante NIVALDO
REBESQUINI, ¢ agravado MUNICIPIO DE JALES.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 14* Camara de Direito
Publico do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Deram
provimento em parte aos recursos, por maioria, vencido o 3° Juiz, que declara
voto, de conformidade com o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores REZENDE SILVEIRA
(Presidente sem voto), OCTAVIO MACHADO DE BARROS E WALTER BARONE.

Sdo Paulo, 3 de abril de 2025.
JOAO ALBERTO PEZARINI

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Voto n°® 48.253 [DIGITAL]

Agravo de instrumento n° 2375689-06.2024.8.26.0000 ¢
2379316-18.2024.8.26.0000

Agravantes/Agravados: Municipio de Jales e Nivaldo Rebesquini

Interessados: Dirceu Baptista de Paula e outra

Comarca: Jales

AGRAVO DE INSTRUMENTO — Execucdo fiscal — IPTU e
COSIP — Exercicios de 2005 a 2008 - Decisdo que acolheu em
parte excecdo de pré-executividade.

RECURSO DO MUNICIPIO — Alegagdo de erro cadastral e
legitimidade dos coproprietarios. Oposicdo a condenacdo de
honorarios advocaticios.

RECURSO DO EXCIPIENTE — Alega¢ao de responsabilidade
solidaria e legitimidade dos coproprietarios. Cabimento.
Decadéncia. Crédito lancado no prazo legal. Prescricdo.
Inocorréncia. Ajuizamento tempestivo da acdo. Oposi¢do a
condenacdo de honorarios advocaticios.

LEGITIMIDADE DOS COPROPRIETARIOS -
Descumprimento de obriga¢do acessoria de atualizagdo dos
dados cadastrais (artigo 113, § 2°, do CTN) - Hipotese que
autoriza alteracdo do polo passivo até a prolagdo de sentenga.
Inteligéncia do art. 2°, § 8°, da LEF.

HONORARIOS DE SUCUMBENCIA - Condenacdo da
Municipalidade a arcar com a totalidade dos Onus
sucumbenciais fixados em primeiro grau. Descabimento.
Sucumbéncia minima. Precedentes desta corte.

Decisdo reformada. Recursos parcialmente providos.

Agravam as partes de decisdo (fls. 627/634) que, em execucgdo
fiscal! para cobranga de IPTU e COSIP dos exercicios de 2005 a 2008, acolheu
em parte exce¢do de pré-executividade, extinguindo-a pela ilegitimidade passiva
em relacdo a Dirceu Baptista de Paula e Elza Maria Caparroz.

O Municipio foi condenado “ao pagamento de honordrios

!'Proc. n° 0011334-04.2009.8.26.0297; valor em 07.01.2020: R$ 6.494,49.
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advocaticios ao advogado da executada cuja ilegitimidade foi reconhecida”,
fixados em 10% do proveito econdomico obtido (correspondente a 2/3 do valor
atualizado da causa).

Sustenta o Municipio que “a exclusdo dos coproprietdrios
decorreu de um erro de cadastro da Municipalidade, e ndo da inexisténcia de
responsabilidade tributaria. O cadastro municipal, embora aponte apenas o Sr.
Nivaldo ndo representa a situagdo juridica real de responsabilidade solidadria
dos coproprietarios pelo IPTU.”

Defende a reinclusdo no polo passivo da execucdo fiscal
permitindo a retificagcdo da CDA, vez que o mencionado erro cadastral “ndo
possui o conddo de afastar a responsabilidade solidaria dos referidos
coproprietdarios quanto a obrigag¢do tributdria”, opondo-se a condenagdo de
honorarios.

O excipiente alega legitimidade dos coproprietarios pela
responsabilidade solidaria pelo débito tributario, comprovada através matricula
do imével (fls. 36/37).

Aduz ocorréncia de prescri¢gdo e decadéncia.

Requer condenag¢do do Municipio ao pagamento de honorarios
advocaticios na propor¢do de sua sucumbéncia.

Pede reforma.

Nos autos do agravo do excipiente, deferiu-se liminar para
suspender o curso da execucao fiscal.

Em ambos os agravos foram apresentadas contraminutas,
respectivamente as fls. 693/698 e fls. 709/715.

E o relatorio.

Trata-se de execucdo fiscal ajuizada originariamente em face de
Nivaldo Rebesquini (37,65781% da copropriedade) para cobranca de IPTU e
COSIP dos exercicios de 2005 a 2007, tendo sido incluidos posteriormente no

polo passivo a pedido do Municipio (fls. 45/47), Dirceu Baptista de Paula e Elza
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Maria Caparroz? (62,342194%), que adquiriram em copropriedade o imovel
objeto da presente exagdao em 21.12.1995.

E verdade que o artigo 2°, § 8°, da Lei de Execucdo fiscal estatui
ser licito a Fazenda Publica substituir ou emendar a CDA até o julgamento, em
primeira instancia, da execucdo ou dos embargos opostos a ela, inclusive para
inclusao no polo passivo do novo proprietario ou possuidor do imével sobre o
qual recai IPTU cobrado.

E também, que a Sumula 392 do STJ complementa o dispositivo
citado no paragrafo anterior, reconhecendo a possibilidade da Fazenda Publica
substituir a CDA até a prolagdo da sentenca de embargos, quando se tratar de
corre¢do de erro material ou formal, vedada a modifica¢do do sujeito passivo da
execucao.

Entretanto, tal orientacdo ndo se aplica ao caso.

O titulo executivo que embasou a cobranca foi emitido depois de
regular processo administrativo de langamento, tendo sido o tributo lancado em
face do legitimo sujeito passivo constante dos cadastros da Prefeitura ao tempo
do ajuizamento.

Ora, somente durante o feito a Fazenda tomou conhecimento da
copropriedade, apds juntada da matricula do imdvel, ocasido em que foi deferida
alteracdo do polo passivo posteriormente revogada pela decisdo agravada.

Assim, ninguém informou a aquisi¢cao ao Fisco, impedindo que
este atualizasse seus cadastros. Portanto, o ente federativo ndo pode ser
prejudicado pelo descumprimento de obrigagdo acessoéria (artigo 113, § 2°, do
Cdodigo Tributario Nacional) pelos adquirentes do imovel.

Inadmitir a inclusdo no polo passivo do atual proprietario de bem
imovel em agdo que versa sobre obrigagdes incidentes sobre tal bem, seria o

mesmo que inviabilizar o direito de defesa que tem o proprietario sobre o seu

2 como comprova a matricula n® 24.726, do Cartério de Registro de Imoéveis de Jales
(fls. 36/37)
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bem ou responsabilizar terceiros por obrigacdes incidentes sobre imoével que ndo
lhe pertence ou ndo mais lhe pertence.

Bem por isso € permitida a substituicdo da CDA com a inclusdo
de coexecutados, ora coproprietarios.

Veja-se:

“PROCESSO CIVIL. RECURSO ESPECIAL. TRIBUTARIO.
IPTU.  OBRIGACAO  TRIBUTARIA PROPTER REM.
INCLUSAO DO NOVEL PROPRIETARIO. SUBSTITUICAO DA
CDA. POSSIBILIDADE. 1. A obrigagdo tributdria real é propter
rem, por isso que o IPTU incide sobre o imovel (art. 130 do
CTN). 2. Deveras, ainda que alienada a coisa litigiosa, é licita a
substitui¢do das partes (art. 42 do CPC), preceito que se aplica
a execugdo fiscal, em cujo procedimento hd regra expressa de
alteragdo da inicial, qual a de que é licito substituir a CDA antes
do advento da sentenca. 3. Sob esse enfoque é cedi¢o que:
"PROCESSO CIVIL. TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL.
CDA. NULIDADE POSSIBILIDADE DE SUBSTITUICAO ATE
A SENTENCA DOS EMBARGOS A EXECUGAO.
PRESCRICAO. DECRETACAO DE OFICIO.
IMPOSSIBILIDADE. ARTIGO 219, § 5° DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL. 1. E permitida a Fazenda Publica a
substituicdo da Certiddo de Divida Ativa até a prola¢do da
sentenca dos embargos a execugdo. Inteligéncia do § 8° do art.
2% da Lei n° 6.830/80. 2. Em homenagem ao principio da
celeridade processual, ndo é razoavel manter a senten¢a que
extinguiu o feito antes de citado o executado, sem conferir a
exeqtiente oportunidade para substituir o titulo que engloba num

unico valor a cobranga de diferentes exercicios. (...)" (REsp
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745.195/RS, Rel. Min. Castro Meira, Segunda Turma, DJ
15.08.2005). 4. O IPTU tem como contribuinte o novel
proprietario (art. 34 do CTN), porquanto consubstanciou-se a
responsabilidade tributdria por sucessdo, em que a relagdo
juridico-tributaria deslocou-se do predecessor ao adquirente do
bem. Por isso que impedir a substitui¢cao da CDA pode ensejar
que as partes dificultem o fisco, até a noticia da alienagdo,
quanto a exigibilidade judicial do crédito sujeito a prescrigdo. 5.
In casu, ndo houve citagdo da referida empresa, tendo a
Fazenda Publica requerido a substituicdo da CDA e a citagdo
do atual proprietario do imovel. 6. Doutrina abalizada comunga
do mesmo entendimento, in verbis: "Se a divida é inscrita em
nome de uma pessoa, ndo pode a Fazenda ir cobra-la de outra
nem tampouco pode a cobranca abranger outras pessoas ndo
constantes do termo e da certiddao, salvo, é claro, os sucessores,
para quem a transmissdo do débito é automatica e objetiva, sem
reclamar qualquer acertamento judicial ou administrativo”.
(Humberto Theodoro Junior, in Lei de Execucdo Fiscal, 7° ed.
Saraiva, 2000, p. 29). 7. Consegqiientemente, descoberto o novel
proprietario, ressoa manifesta a possibilidade de que, na forma
do art. 2.° da Lei 6.830/80, possa a Fazenda Publica substituir a
CDA antes da sentenga de mérito, impedindo que as partes, por
negocio privado, infirmem as pretensoes tributdrias. 8. Recurso

Especial provido ™ (grifamos).

Nesse quadro, legitima a sujeicdo passiva dos adquirentes que,
ao tempo do fato gerador do IPTU (exercicios de 2005 a 2008), j4 exerciam a

posse com animus domini sobre o imoével, enquadrando-se no conceito de

3 REsp n° 840.623, Rel. Min. Luiz Fux, j. 06.09.2007.
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contribuinte para fins do art. 34 do Codigo Tributario Nacional.*

Assim, deve a execugdo prosseguir em face de Nivaldo
Rebesquini, Dirceu Baptista de Paula e Elza Maria Caparroz.

Indevida, no entanto, a cobranca da COSIP.

O artigo 149-A da Constituicdo Federal, introduzido pela
emenda n°® 39/02, atribuiu aos Municipios e Distrito Federal competéncia para
instituir contribuicao de iluminacao facultando sua cobranca na fatura de energia
elétrica.

De ponderar, contudo, ndo se ajustar o tributo ao conceito de
contribuicdo, possuindo, na verdade, natureza juridica de imposto, destinado a
custeio de atividade de interesse geral.

Nao se ignora a orientacao adotada pela Suprema Corte ao julgar
o recurso extraordinario 573.675-0/SC. Dela, entretanto, ousa-se dissentir, na
esteira do voto vencido do eminente Ministro Marco Aurélio, do qual se

transcrevem os excertos seguintes:

“Presidente, vislumbro, com a devida vénia, flagrantemente
inconstitucional a emenda que introduziu o artigo 149-A - e ja
devo acostumar-me com essa singular forma de enumerar artigo
da Constituicdo — na Carta de 1988 — que parece que, pouco a
pouco, vai deixando de ser uma Carta Cidada, como proclamada
por Ulysses Guimardes. Em primeiro lugar, porque afastou
garantia constitucional que, para mim, era uma clausula pétrea
quanto aos contribuintes: a exclusividade da Unido para instituir
contribuicdes sociais ¢ contribuicdo — essa contribuicdo seria,
mas ndo ¢, ou ¢, sob o angulo estritamente formal e ndo
considerado o conteudo — no dominio econdmico e de interesse
das categorias profissionais. E algo que o legislador constituinte
origindrio quis concentrado, tendo em conta a extravagancia, a
excepcionalidade que € a criagdo de contribuigdes outras além
das previstas no corpo inicial da Carta. A possibilidade foi
alargada para atribuir-se a competéncia visando a criagdo nao
apenas ao Distrito Federal, mas também aos 5.564 municipios

4 “Contribuinte do imposto é o proprietario do imével, o titular do seu dominio 1til, ou
o seu possuidor a qualquer titulo.”
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existentes no Pais. Isso equivale a dizer que se pode ter esse onus
— que inicialmente s6 podia ser criado pela Unido, pelo
Congresso Nacional — colocado nas costas dos contribuintes por
5.564 Camaras de Vereadores existentes no Pais.

“Mas, Presidente, como disse — e repito -, daqui a pouco, talvez
estejamos diante de uma contribui¢do para nos proporcionar o
que ndo temos: a seguranga publica. Sempre soube que
atividades essenciais da maquina administrativa sdo suportadas e
tem-se, portanto, as despesas proprias a cargo de receita advinda
de um tributo especifico: o imposto.

“Presidente, valho-me da doutrina — da melhor doutrina — ¢
comego por citar Kiyoshi Harada, em artigo publicado sobre a
matéria, quando ressaltou que, no caso de iluminagao publica:
'(...) pergunta-se, onde a particular vantagem propiciada aos
contribuintes, se todos os municipes sdo beneficiarios desse
servico publico?'

“E pouco importa — e recordo um principio muito caro ao Direito
do Trabalho: o principio da realidade — o rétulo, a forma.
Relevante, em termos de tributos, ¢ o contetido a revelar certo
figurino que, para ser valido, hd de guardar sintonia com a
Constitui¢do Federal: (...).” .

Nao deve prosperar a alegacdo do excipiente com relacdo a
decadéncia e prescri¢ao.

O tributo foi inscrito tempestivamente em divida ativa em
02.01.2006, conforme consta das CDAs e apds a distribuigdo tempestiva da
execu¢do em 17.12.2009, previsto no art. 174, caput, do CTN, foi ordenada
citagdo (06.01.2010, fls. 14) — marco interruptivo do prazo prescricional — cujos
efeitos retroagem a data da propositura.

Com relagdo aos honorarios de sucumbéncia, configurado esta
que o Municipio exequente decaiu de parte minima do pedido formulado, o que
impde a aplicagdo do paragrafo tnico, do artigo 86 do Codigo de Processo Civil,
segundo o qual:

“Art. 86. Se cada litigante for, em parte, vencedor e vencido,

serdo proporcionalmente distribuidas entre eles as despesas.

> folhas 1.439 a 1.441 do recurso extraordinario 573.675-0/SC.
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Paragrafo unico. Se um litigante sucumbir em parte minima do

pedido, o outro respondera, por inteiro, pelas despesas e pelos honorarios.”

(grifamos)

Nesse sentido, veja entendimento deste E. Tribunal de Justica:

“APELACAO CIVEL- Embargos a execu¢io fiscal —
Municipio de Bauru — Ac¢do julgada parcialmente procedente — Sucumbéncia
minima da parte embargante — Condenacdo da municipalidade a arcar com a
totalidade dos 6nus sucumbenciais fixados em primeiro grau — Aplicagdo do
artigo 86, pardgrafo inico do Codigo de Processo Civil - Recurso provido.”¢
(destacamos)

“Agravo de instrumento. Impugnacdo ao cumprimento de
sentenga contra a Fazenda Publica. Acolhimento parcial. Acerto. Comprovagao
de pagamento de todas as parcelas que se pleiteia a restitui¢do. Infima
sucumbéncia do ente politico. Honorarios advocaticios que devem ser imputados
por inteiro ao agravado. Inteligéncia do artigo 86, paragrafo unico, do Codigo de
Processo Civil. Recurso parcialmente provido.”” (grifamos)

Logo, de rigor a reforma da decisdo para que, nos termos do
artigo 86, paragrafo unico, do CPC, condenar os executados a arcar, por inteiro,
com pagamento dos honorarios advocaticios, ora fixados em 10% do valor
atualizado da causa, invertendo-se o Onus da sucumbéncia, reconhecida a
legitimidade passiva de Dirceu Baptista de Paula e Elza Maria Caparroz,
juntamente com Nivaldo Rebesquini, oportunizando-se ao Municipio a
substitui¢do do polo passivo.

Pelo exposto, da-se parcial provimento ao agravo do Municipio

e ao agravo do excipiente.

Joao Alberto Pezarini
Relator

6 TJSP, Apelagdo n® 1004387-61.2019.8.26.0071, 15* Camara de Direito Publico, Rel. Des. Raul de
Felice, j. 24/11/2021.

71y SP, Agravo de instrumento n°® 2227892-65.2020.8.26.0000, 14* Camara de Direito Publico, Rel. Des.
Geraldo Xavier, j. 31/05/2021.
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VOTO N°: 34.737

Agravo de Instrumento n® 2379316-18.2024.8.26.0000
Comarca: Jales

Agravante: Nivaldo Rebesquini

Agravado: Municipio de Jales

Interessados: Dirceu Baptista de Paula e Elza Maria Caparroz

DECLARACAO DE VOTO PARCIALMENTE DIVERGENTE

Adota-se o relatério do voto proferido pelo
E. Relator Sorteado, Desembargador Jodo Alberto Pezarini.

Acompanha-se a D. Relatoria no que
concerne ao desprovimento do recurso no tocante a alegacao de decadéncia
e prescricdo, afastadas 'in casu' conforme a fundamentacao de f1.723 dos
presentes autos.

Por outro lado, com a devida vénia, entende-
se necessaria a divergéncia em relacdo a inconstitucionalidade da COSIP e
a reinclusao dos coproprietarios ora interessados Dirceu Baptista de Paula e
Elza Maria Caparroz no polo passivo do feito, conforme proposto pela E.
Relatoria em seu voto, pelas razdes que se passa a expor a seguir.

Como bem destacado pelo Exmo. Relator

Sorteado (fls.718/719), trata-se, na origem, “de execu¢do fiscal ajuizada
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originariamente em face de Nivaldo Rebesquini (37,65781% da
copropriedade) para cobranca de IPTU e COSIP dos exercicios de 2005 a
2007, tendo sido incluidos posteriormente no polo passivo a pedido do
Municipio (fls. 45/47), Dirceu Baptista de Paula e Elza Maria Caparroz
(62,342194%), que adquiriram em copropriedade o imovel objeto da
presente exacdo em 21.12.1995”.

A 1. decisdo agravada, ao acolher a excegdo

de pré-executividade do executado originario Nivaldo, ora agravante,

bem determinou a exclusdo de Dirceu e Elza do polo passivo do feito

(pedido esse, alias, formulado pelo proprio excipiente — 1s.379/380 dos

autos de origem, sendo contraditério que ele, depois do acolhimento

parcial da excecdo nesse ponto, requeira a 'reinclusao' dos litisconsortes),

LY

haja vista que, como bem decidido pelo D. Juizo 'a quo', “/a/ inclusdo dos
coproprietarios ocorreu posteriormente ao ajuizamento da agdo,
notadamente a fl. 52, e também é incontroverso que eles ndo figuram na
CDA (fls. 05/12)”.

Assim, incide a hipotese a Simula 392 do C.
STJ, segundo a qual “/a] Fazenda Publica pode substituir a certiddo de
divida ativa (CDA) até a prolagdo da senten¢a de embargos, quando se
tratar de corregdo de erro material ou formal, vedada a modifica¢do do
sujeito passivo da execugdo”.

Por sua vez, com a devida vénia, tampouco ¢
caso de reconhecimento da inconstitucionalidade da COSIP, alegada pelo
excipiente agravante Nivaldo na exce¢do de pré-executividade (f1.378 da
origem) e acolhida pela D. Relatoria em seu voto.

O Supremo Tribunal Federal, no RE
n°573.675/SC (Tema 44 da Repercussdao Geral), assentou que “/o/ servigo
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de iluminag¢do publica ndo pode ser remunerado mediante taxa”, em

acordao de seguinte ementa:

CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RE
INTERPOSTO CONTRA DECISAO PROFERIDA EM
ACAO DIRETA DE INCONSTITUCIONALIDADE
ESTADUAL. CONTRIBUICAO PARA O CUSTEIO
DO SERVICO DE ILUMINACAO PUBLICA - COSIP.
ART. 149-A DA CONSTITUICAO FEDERAL. LEI
COMPLEMENTAR 7/2002, DO MUNICIPIO DE SAO
JOSE, SANTA CATARINA. COBRANCA
REALIZADA NA FATURA DE ENERGIA
ELETRICA. UNIVERSO DE CONTRIBUINTES QUE
NAO COINCIDE COM O DE BENEFICIARIOS DO
SERVICO. BASE DE CALCULO QUE LEVA EM
CONSIDERACAO O CUSTO DA ILUMINACAO
PUBLICA E O CONSUMO DE ENERGIA.
PROGRESSIVIDADE DA  ALIQUOTA  QUE
EXPRESSA O RATEIO DAS  DESPESAS
INCORRIDAS PELO MUNICIPIO. OFENSA AOS
PRINCIPIOS DA ISONOMIA E DA CAPACIDADE
CONTRIBUTIVA. INOCORRENCIA. EXACAO QUE
RESPEITA OS PRINCIPIOS DA RAZOABILIDADE E
PROPORCIONALIDADE. RECURSO
EXTRAORDINARIO IMPROVIDO.

I - Lei que restringe os contribuintes da COSIP aos
consumidores de energia elétrica do municipio ndo
ofende o principio da isonomia, ante a impossibilidade
de se identificar e tributar todos os beneficiarios do
servigo de iluminagao publica.

II - A progressividade da aliquota, que resulta do rateio
do custo da iluminagdo publica entre os consumidores de
energia elétrica, ndo afronta o principio da capacidade
contributiva.

III - Tributo de carater sui generis, que ndo se confunde
com um imposto, porque sua receita se destina a
finalidade especifica, nem com uma taxa, por ndo exigir
a contraprestacao individualizada de um servigo ao
contribuinte.

IV - Exacdo que, ademais, se amolda aos principios da
razoabilidade e da proporcionalidade.

V - Recurso extraordindrio conhecido e improvido.

(RE 573675, Relator(a): RICARDO
LEWANDOWSKI, Tribunal Pleno, julgado em
25/03/2009, REPERCUSSAO GERAL - MERITO
DJe-094 DIVULG 21-05-2009 PUBLIC 22-05-2009
EMENT VOL-02361-07 PP-01404 RTJ
VOL-00211-01 PP-00536 RDDT n. 167, 2009, p.
144-157 RF v. 105, n. 401, 2009, p. 409-429 JC v. 35,
n. 118, 2009, p. 167-200)
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O Plenario do Supremo Tribunal Federal, no
julgamento do supramencionado recurso, em sede de repercussiao geral,
reconheceu a constitucionalidade da contribuicdo para custeio do servico
de iluminag¢do publica — COSIP, instituida pelo art. 149-A e paragrafo
unico da CF (inseridos pela EC 39/02), cuja cobranga ¢ facultada na fatura
de consumo de energia elétrica.

Na ocasido, restou assentada a auséncia de
violacdo ao principio da isonomia e da capacidade contributiva.

Segundo o entendimento do C.STF, a
COSIP seria um novo tipo de contribui¢do, ndo se confundindo com taxa
ou imposto, razao pelo qual deixa de importar o efetivo uso do servigo
devidamente disponibilizado.

Ademais, a questdo relacionada a
constitucionalidade de serem incluidos na cobranca da contribui¢ao os
custos de melhoramento e expansdao da rede de iluminagdo publica teve
repercussao geral igualmente reconhecida pelo Pretério Excelso, nos

seguintes termos:

ILUMINACAO PUBLICA —~ CUSTEIO DE
MELHORAMENTO E EXPANSAO DA REDE -
ARTIGO 149-A DA CONSTITUICAO FEDERAL —
AFASTAMENTO NA ORIGEM - RECURSO
EXTRAORDINARIO —~ REPERCUSSAO GERAL
CONFIGURADA. Possui repercussio geral a
controvérsia relativa a constitucionalidade da cobranca,
por Municipios e Distrito Federal, de contribuicdo de
iluminacdo publica visando satisfazer despesas com
melhoramento e expansao da rede.

(RE 666404 RG, Relator(a): Min. MARCO
AURELIO, julgado em 28/11/2013, ACORDAO
ELETRONICO DJe-032 DIVULG 14-02-2014
PUBLIC 17-02-2014)

Confiram-se, ainda, os julgados desta C.
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0256453-22.2009.8.26.0000

Classe/Assunto: Apelagdo Civel / Contribuicdo de
Iluminagao Publica

Relator(a): Octavio Machado de Barros

Comarca: Sdo José do Rio Preto

Orgio julgador: 14* Camara de Direito Publico

Data do julgamento: 25/10/2018

Data de publicacdo: 14/11/2018

Outros numeros: 9732775200

Ementa: APELACAO — ACAO DE REPETICAO DE
INDEBITO - ADEQUACAO — Art. 1.040, II, do
CPC/2015 — Contribuicio para Custeio dos Servicos
de Iluminacio Publica/ COSIP — Constitucionalidade

- Precedentes do STF - Reexame do julgamento em

face do RE n° 573.675-0/SC - Tema n° 44/STF —

Acordado modificado para admitir a cobranga.

0013695-61.2012.8.26.0564

Classe/Assunto: Apelagdo Civel / IPTU/ Imposto Predial
e Territorial Urbano

Relator(a): Kleber Leyser de Aquino

Comarca: Sdo Bernardo do Campo

Orgio julgador: 14* Camara de Direito Publico

Data do julgamento: 26/05/2020

Data de publicacdo: 26/05/2020

Ementa: APELACAO - EMBARGOS A EXECUCAO -
TAXA DE CONSERVACAO DE VIAS E
LOGRADOUROS E  CONTRIBUICAO DE
ILUMINACAO PUBLICA - Pretensio ao afastamento
da cobranca de taxa de conservacdo de vias e
logradouros e a contribui¢cdo de iluminagdo publica dos
exercicios de 2.003 e 2.004 - Sentenca de acolhimento
em parte - Pleito de reforma da sentenca para que seja
reconhecida a prescrigdo do crédito tributario, bem como
a ilegalidade da cobranga da contribui¢do de iluminagio
publica - Ndo Cabimento - PRESCRICAO - Inteligéncia
do art. 174, "caput", do CTN (Lei Fed. n® 5.172, de
25/10/1.966) - Termo inicial da prescricdo quinquenal
que corresponde a data da constitui¢do definitiva do
crédito tributario, que se da pelo lancamento - Tributo
que esta sujeito a langamento de oficio - Constitui¢ao do
crédito tributario que ocorre na data do vencimento dos
pagamentos devidos pelo apelante - Conquanto ndo haja
nas CDAs a data de vencimento de cada um dos tributos,
ndo houve o decurso de cinco anos do computo do
primeiro exercicio a que se refere a cobrancga - Inércia da
Fazenda Publica ndo configurada - Inocorréncia da
prescricio - MERITO - Legalidade da cobranca da
contribuicio de iluminacio publica (COSIP) -
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Entendimento firmado no RE n° 573.675/SC, TEMA
n° 44, de 11/04/2.008, do STF - Tributo "sui generis',
nio exigindo a contraprestacio individualizada de
um_servico ao contribuinte - Sentenca mantida -
APELACAO nio provida.

Destarte, ausente a aventada
inconstitucionalidade da COSIP e nao sendo o caso de decadéncia ou
prescricdo, bem procedeu o D. Juizo 'a quo' ao acolher parcialmente a
excecdo de pré-executividade, para excluir os coproprietarios do polo
passivo do feito, ndo havendo que se falar em sua reinclusdo em razao da
responsabilidade solidaria derivada do condominio.

Por esses motivos, o inconformismo do
excipiente ndo prospera.

Consideram-se prequestionadas e reputadas
ndo violadas as matérias constitucionais e legais aqui discutidas e
fundamentadamente decididas.

Ante o exposto, ¢ com a devida vénia do
voto em sentido parcialmente contrario apresentado pelo E. Relator

Sorteado, pelo meu voto, NEGA-SE PROVIMENTO ao recurso.

WALTER BARONE
3° Desembargador
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1 10 Acordaos JOAO ALBERTO PEZARINI 2A3C826C
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