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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelacdo Criminal n°
1507676-17.2023.8.26.0228, da Comarca de Sdo Paulo, em que sdo apelantes JOSE
NAILTON DA SILVA FERREIRA e¢ ROSEMARY DE SOUSA SANTOS, ¢
apelado MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 4* Camara de Direito
Criminal do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participa¢do dos Desembargadores LUIS SOARES DE
MELLO (Presidente sem voto), EUVALDO CHAIB E CAMILO LELLIS.

Sdo Paulo, 25 de abril de 2025.
FATIMA VILAS BOAS CRUZ

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Apelacio Criminal n° 1507676-17.2023.8.26.0228

Apelantes: Rosemary de Sousa Santos e José Nailton Ferreira da Silva
Apelado: Ministério Publico do Estado de Sao Paulo

Comarca: 27* Vara Criminal da capital — SP

MM. Juiz de Direito Dr. Sirlei Claus Prado Tonello

Voto n° 6725

Apelacido criminal — Trafico de Drogas — Recursos da
Defesa — Pleito absolutorio - Impossibilidade - Prova
segura — Autoria e materialidade satisfatoriamente
comprovadas - Depoimentos das testemunhas
convincentes e sem desmentidos — Condenacio mantida
— Dosimetria — Primeira fase - Quanto ao apelante José
Nailton a penas-base foram fixadas no minimo legal —
Quanto a Rosemary, portadora de maus antecedentes, a
pena basilar foi majorada em 1/6 - Segunda fase -
Ausentes circunstincias agravantes e atenuantes, quanto
ao réu, suas penas permaneceram no patamar estipulado
na primeira etapa — Quanto a ré, presente a atenuante
da confissdo espontinea, sua reprimenda retornou ao
patamar minimo legal - Terceira fase — Aplicac¢ao, pelo
Juizo “a quo”, para ambos os apelantes, do redutor
previsto no artigo 33, §4°, da Lei 11343/06 em seu
patamar maximo - Regime aberto fixado, em
atendimento as circunstincias do caso concreto —
Concedida na origem a substituicio das penas privativas
de liberdade por restritivas de direitos, nos termos do
artigo 44 do Codigo Penal ao corréu José Nailton -
Negada referida substituicio a ré Rosemary por nao ser
socialmente recomendavel, diante dos seus maus

antecentes - Recurso improvido.

Vistos.

Trata-se de recurso de apelagdo interposto por
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Rosemary de Sousa Santos e José Nailton Ferreira da Silva contra a
r. sentenca de fls. 268/275, que julgou procedente a acdo e o0s
condenou como incursos no artigo 33, caput, da Lei n° 11.343/06, a
1 (um) ano e 8 (oito) meses de reclusdao e pagamento de 166 (cento e
sessenta e seis) dias-multa, no valor unitdrio minimo.

Irresignada, a defesa de ambos os sentenciados
interpds recurso de apelagdo, requerendo, i) a absolvigdo por
insuficiéncia de provas ou, subsidiariamente, ii) a desclassificagdo
para o artigo 28 da Lei de drogas (fls. 300/307).

Regularmente processado o apelo, vieram as
respectivas contrarrazoes (fls. 314/324).

Apos, a Procuradoria-Geral de Justica opinou pelo
improvimento do recurso (fls. 341/347).

Ndo houve oposi¢cdo ao Julgamento Virtual.

E O RELATORIO.

Rosemary de Sousa Santos e José Nailton
Ferreira da Silva foram processados e, ao final, condenados as penas ja
mencionadas porque, nas condi¢des de tempo e local descritas no
aditamento da exordial acusatéria: “guardavam, mantinham em
deposito, e traziam consigo, para fins de entrega ao consumo de
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terceiros, ainda que gratuitamente, 48 pedras de crack, com peso
liquido de 8.7g; 51 comprimidos de Ecstasy, com peso liquido de 0,51g;
27 porgoes de maconha, com peso liquido de 46.9g;, 91 porcoes de
cocaina, com peso liquido de 46.73g, substdncias entorpecentes que
determinam dependéncia fisica e psiquica, sem autoriza¢cdo e em
desacordo com determinacdo legal ou regulamentar, conforme auto de
exibigdo e apreensdo de fls. 05/06, e laudo de constatagdo de fls. 17/21.

Segundo apurado, no dia dos fatos, os denunciados
guardavam e traziam com eles as por¢oes das drogas supra descritas,
individualmente acondicionadas e prontas para o imediato fornecimento
a terceiros.

Ocorre que policiais civis, em operagdo
denominada “Opera¢do Nevada”, com o escopo de inibir o trdfico de
drogas, se dirigiram ao local dos fatos. Apos breve campana em viatura
descaracterizada, avistaram José em atividade tipica do trdfico,
recebendo dinheiro de transeuntes, veiculos e motocicletas que por ali
passavam, ao passo que Rosemary, se abaixava e pegava uma sacola,
que estava escondida na calgada, e entregava algo ao transeunte.

Por esta razdo, os policiais procederam pela
abordagem. Em revista pessoal, na posse de José, os policias

encontraram o valor de R$ 32,00 em dinheiro. Em revista a denunciada,
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no interior da sacola, havia uma pochete contendo com um estojo, com
as drogas acima descritas.

Diante dos fatos, os denunciados foram presos em
flagrante delito e conduzidos ao Distrito Policial. Interrogados, ficaram
em siléncio (fls. 23 e 27).

Link com gravagdo as fls. 13.” — Fl1s.01/05

Apos regular instru¢do criminal, a acdo penal foi
julgada procedente para condenar os sentenciados nos moldes acima
mencionados.

E, na andlise dos argumentos deduzidos em grau de
recurso, cumpre reconhecer, desde logo, que o improvimento dos
recursos se impoe.

A materialidade do delito foi comprovada pelo auto
de prisao em flagrante (fl. 06), pelo boletim de ocorréncia (fls. 12/15),
pelos autos de exibicdo e apreensdao (fls. 10/11), pelo laudo de
constatacdo provisoria (fls. 22/26), pela fotografia (f1.46), pelo laudo
toxicolégico definitivo (fls. 96/99), laudo pericial (fls. 124/131), bem
como pela prova oral.

A autoria ¢ inconteste.

Na fase indiciaria ambos os apelantes, Rosemary de

Apelagdo Criminal n® 1507676-17.2023.8.26.0228 -Voto n° 6725 5



o — PODER JUDICIARIO
— TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Sousa Santos e José Nailton Ferreira da Silva, exerceram o direito

constitucional de permaneceram em siléncio.
Em Juizo, ambos negaram a pratica delitiva.

Nesse sentido, considerando-se que bem compilada
a prova oral produzida nos autos, fica adotada, transcrevendo-se, o
resumo dos depoimentos colhidos em juizo feito pelo D. Magistrada
sentenciante:

“A testemunha Hernaldino Pereira Pinto disse
que avistaram os réus em local conhecido como ponto de trafico.
Realizaram breve campana, de cerca de 5 minutos, em viatura
descaracterizada, quando visualizaram os dois realizando
movimentos tipicos da traficincia. A ré agachava para pegar as
drogas em local proximo, o réu recebia o dinheiro do usudrio. A
campana foi feita a uma distdncia de cerca de 15 metros do local onde
os reus estavam. Conhecia apenas a ré anteriormente, pois fora
abordada no mesmo local. No momento da abordagem a ré estava se
agachando para pegar os entorpecentes. O réu tentou se esquivar da
abordagem, mas ndo consegui se afastar muito e logo foi detido.
Ambos confessaram a traficancia. Foram vistos trés usudrios se

aproximando dos réus. Havia um ferro velho proximo.
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A testemunha Cristiano Hernandes de Brito
corroborou o relato do colega policial. Fizeram campana em viatura
descaracterizada, por cerca de 5 minutos. Viam os usudrios entregar
o dinheiro ao réu Nailton, que fazia um sinal para a ré Rosemary, a
qual pegava entorpecentes em uma sacola no chdo. A campana foi
realizada a uma distancia de 15 metros. Apenas com o réu José

Nailton foi encontrado dinheiro.

Ao ser interrogada, a ré Rosemary disse que
estava ao lado da sacola de drogas quando foi abordada, prestes a
pegar uma pedra de crack. Naquele dia chegou ao local para comprar
drogas de Kaué. Este precisava ir ao mercado, entio pediu para a ré
ficar em seu posto por alguns instantes. Realizou 3 vendas enquanto
Kaué estava fora. Ela mesmo recepcionava os usudrios e recebia o
dinheiro. O réu José Nailton foi comprar drogas, a ré entregou uma
porg¢do para ele. Foi apenas nesse momento que se comunicou com ele.
Ja foi condenada no ano de 2009, salvo engano, e prestou servigos
comunitarios. Trabalhava com reciclagem e ganhava R$ 200,00 por
dia. Completou o segundo grau. Estava com a quantia de R$ 15,00
quando foi presa, os valores estavam na sacola. Ndo é verdade que

tenha ficado em siléncio na delegacia. Ndo falou com o delegado, mas
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sim com os policiais que hoje prestaram depoimento, além de outros
dois. O réu José Ailton foi detido posteriormente, enquanto

conversava com outro rapaz na ruda.

O réu José Ailton negou a acusagdo, disse que
acabara de comprar uma pedra de crack, comprou da ré Rosemary.
Estava se afastando do local, conversando do outro lado da rua com
um rapaz cujo nome ndo sabe, conhece apenas de vista. Nao conhecia
os policiais anteriormente. Nunca foi preso ou processado
criminalmente. E dependente quimico. Estava trabalhando no ferro
velho, ganhava cerca de R$ 100,00. Estudou até a sexta série. E
morador de drea livre. Ja havia comprado drogas anteriormente com a
ré Rosemary. Ndo falou sua versdao na delegacia, foi for¢ado a assinar

bl

seu depoimento, mas ndo leu o que estava escrito ali. Ndo sabe ler.” —

F1s.270/271

Pois bem.

Desde logo, adianto que, diante de todos os
elementos obtidos no curso da instrugdo, verifica-se segura a prova
produzida sob o crivo do contraditério ¢ segura no sentido de
determinar a responsabilidade criminal dos apelantes Rosemary de

Sousa Santos e José Nailton Ferreira da Silva pelo crime de trafico ilicito
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de entorpecentes.

Vejamos.

Repise-se que, em relato seguro e coeso, os policiais
civis, Hernaldino e Cristiano, relataram que realizavam uma operacao
policial para 1nibir o trafico de drogas em local conhecido como ponto
de vendas de entorpecentes, quando avistaram os réus Rosemary e José
Nailton em atitude suspeita e decidiram realizar breve campana com
viatura descaracterizada, a fim de observar a conduta de ambos.

Os policiais, entdo, visualizaram o réu José Nailton
recebendo dinheiro de transeuntes e veiculos que passavam pelo local e,
apos sinalizar, a ré Rosemary se abaixava, pegava entorpecentes em uma

sacola e entregava aos compradores.

Os policiais destacaram que a campana foi realizada
a uma distancia de cerca de 15 metros do local onde os réus estavam e
que o dinheiro apreendido foi encontrado justamente com o apelante
José Nailton, estando a sacola com as drogas na posse da ré.

O testemunho de policiais, que siao dotados de
presuncao de veracidade, merece fé até prova em contrario, pois se
dessume dos autos que ndao ha nenhuma demonstragdo concreta de
irregularidade ou arguicdo que tenha fundamento a ponto de macular o
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quadro probatorio.

Outrossim, tem-se que sua atuacao foi pautada por
estrita legalidade, inexistindo sequer indicios de suposta inidoneidade,
propdsito ou interesse em incriminar falsamente o réu.

Além disso, constituiria notério contrassenso o
Estado dar-lhes crédito para atuar na prevengdo e repressao da
criminalidade e negar-lhes esse mesmo crédito quando, perante o Estado-
juiz, dao conta das suas atividades.

Nessa esteira ja decidiu o E. Supremo Tribunal
Federal e o Col. Superior Tribunal de Justica:

“0 valor do depoimento testemunhal de servidores publicos
— especialmente quando prestados em juizo, sob a garantia
do contraditorio — reveste-se de inquestiondvel eficdcia
probatoria, ndo se podendo desqualificda-lo pelo so fato de
emanar de agentes estatais incumbidos, por dever de oficio,
da repressio penal” (HC n° 74.608-0/SP, rel. Min. CELSO
DE MELLO)

“[...] Conforme entendimento reiterado do Superior Tribunal
de Justica, os depoimentos dos policiais responsdveis pela
prisdo em flagrante sdo meio idoneo e suficiente para a
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formacdo do édito condenatorio, quando em harmonia com
as demais provas dos autos, e colhidos sob o crivo do
contraditorio e da ampla defesa, como ocorreu na hipotese,
cabendo a defesa demonstrar sua imprestabilidade.” (HC
436.168/RJ, Rel. Min. RIBEIRO DANTAS, Quinta Turma,

julgado em 22/03/2018, DJe 02/04/2018).

A acusada, por sua vez, assumiu estar, naquele
momento, a frente da biqueira vez que o traficante havia ido ao mercado
e pediu para que ela assumisse o posto, ja tendo atendido trés usuarios.

Rosemary, no entanto, tentou inocentar o corréu
José Nailton alegando que este foi ao local comprar drogas e que ja
havia entregue uma porcao de entorpecente a0 mesmo.

O réu José Ailton, no mesmo sentido, alegou ter
1do ao local comprar entorpecente, aduzindo que estava se afastando do
local, conversando com um conhecido, quando foi preso.

Ora, a exculpatoria dos acusados nao convence
porque, além de inverossimil, foi contrariada pela prova oral colhida,
ressaltando que José¢ Ailton ndo se desincumbiu de trazer aos autos
qualquer elemento que possa evidenciar sua versao.

Ora, ambos os policiais civis foram enfaticos em
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afirmar que durante a breve campana avistaram transeuntes entregando
dinheiro ao réu, enquanto a ré fazia a entrega dos entorpecentes apos
sinalizacdo do acusado, e¢ foi justamente com José Nailton que o

dinheiro apreendido nos autos foi localizado.

No mais, embora a ré tenha afirmado que vendeu
uma por¢ao de drogas para José Nailton, com este, além do dinheiro,
nada mais foi localizado.

Sendo assim, considerando-se o extenso conjunto
fatico probatorio, e que o apelante ndo trouxe aos autos elemento de
prova habil a comprovar sua versio dos fatos, a qual restou
completamente isolada, resta evidente que sua exculpatoria,
fundamentada na negativa de autoria, conquanto constitua legitima
manifestacdo de autodefesa, em cuidosa analise, revela-se mera tentativa
de livrar-se de uma condenacao pelo crime que lhe ¢ imputado.

Com efeito, a configuracdo do delito de trafico de
drogas, por tratar-se de crime plurinuclear ou de condutas multiplas,
prescinde de prova da mercancia, bastando o simples fato de, com essa
finalidade, guardar, manter em depéosito, trazer consigo, fornecer, ainda
que gratuitamente, a substancia ilicita.

Nesse sentido:
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“l. O trdfico ilicito de entorpecentes, crime plurinuclear ou
de condutas multiplas, formal, consuma-se com a prdtica de
qualquer um de seus verbos (Importar, exportar, remeter,
preparar, produzir, fabricar, adquirir, vender, expor a venda,
oferecer, ter em depdsito, transportar, trazer consigo,
guardar, prescrever, ministrar, entregar a CONSUMO O0U
fornecer drogas, ainda que gratuitamente, sem autorizagcdo
ou em desacordo com determinagcdo legal). 2. A
jurisprudéncia desta Corte Superior de Justica firmou-se no
sentido de que o art. 33, caput, da Lei n. 11.343/2006 trata de
delito de acdo multipla, que se consuma com a prdtica de
qualquer dos verbos nele descritos, inclusive o depdsito,
sendo prescindivel a comprovagcio da finalidade de
comercializagdo. (...) Ademais, o fato de ser usudrio ndo
exclui a possibilidade da prdatica do crime de trafico pelo
acusado. 5. Agravo regimental ndo provido” (AgRg no
AREsp 1624427/GO, Rel. Ministro REYNALDO SOARES
DA FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 10/03/2020,

DJe 23/03/2020).

Anote-se, ainda, que ficou bem demonstrado o fim
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mercantil dos entorpecentes, sendo impossivel a desclassificacdo da
conduta para o crime previsto no art. 28 da Lei de Drogas, tem-se que
com ele foram apreendidos 48 pedras de crack, com peso liquido de
8.7g; 51 comprimidos de Ecstasy, com peso liquido de 0,51g; 27
porgoes de maconha, com peso liquido de 46.9g; 91 porgoes de
cocaina, com peso liquido de 46.73g, — além de certa quantia em
dinheiro - quantidade deveras superior a necessaria para 0 consumo
pessoal.

Ademais, ¢ cedico que a condigdo de usuario de
drogas ndo afasta a responsabilidade do apelante pela conduta prevista
no art. 33 da Lei n° 11.343/06, mormente porque ¢ comum, €, mesmo
corriqueiro, que uma mesma pessoa seja, a0 mesmo tempo, traficante e
usuario.

Nesse sentido ¢ o entendimento do C. STI:

“(...) muito embora o acusado tente se apresentar como mero
usudrio, é sabido que nada impede que possam coexistir,
numa mesma pessoa, as duas figuras - usudrio e traficante -
dai, pois, ainda que no caso focado o agente seja usudario,
restou demonstrado que o mesmo praticava conduta dirigida

para a vontade de traficar ilicitamente substincia
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entorpecente. A rigor, o crime de trdfico de entorpecentes
ndo exige para a sua configuragdo a venda da substincia
toxica a terceiros. A ratio legis pretende antecipar a protecao
ao bem juridico saude publica, ndo exigindo a ocorréncia de
um dano concreto, mas tio somente uma Ssituacdo onde:
ocorra perigo a saude de um grupo indeterminado de
pessoas.” (STJ - REsp 1708569, Rel. Min. Ribeiro Dantas,

data de publicacao: 06.03.2018).

E também de se ressaltar que a Defesa nao trouxe
qualquer elemento de convicgdo capaz de realmente depreciar as provas
acusatorias j& mencionadas, eis que ndo evidenciada qualquer intengdo

de graciosamente prejudicar a ré no caso concreto (art. 156 do CPP).

Desse modo, tem-se que o decreto condenatdrio era

mesmo de rigor.

Com isso, resta, apenas, analisar a pena imposta, a

qual ndo comporta reforma.

Na primeira fase, sopesadas as diretrizes dos artigos

59 do Cédigo Penal e 42 da Lei 11343/06, no tocante ao apelante José
Nailton, a pena basilar foi fixada no patamar minimo legal, ou seja, 05

(cinco) anos de reclusido e 500 (quinhentos) dias-multa.
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Quanto a apelante Rosemary, portadora de maus
antecedentes (Proc.0002409-43.2010.8.26.0698 — Fl.64) sua pena
basilar foi majorada em 1/6, chegando a 05 (cinco) anos e 10 (dez)
meses de reclusido e pagamento de 583 (quinhentos e oitenta e trés)

dias-multa.

Na segunda fase, ausentes circunstancias agravantes
e presente a atenuante da confissdo espontdnea a pena retornou ao

patamar minimo legal.

Na terceira fase, ausentes causas de aumento da

pena, foi aplicado o redutor previsto no ar t. 33, § 4°, da Lei n°
11.343/06 a razao de 2/3 (dois tergos), para ambos os apelantes, obtendo-
se, definitivamente, a pena em 01 (um) ano e 08 (oito) meses de

reclusao e pagamento de 166 (cento e sessenta e seis) dias-multa.

No mais, foi estabelecido o regime prisional aberto
para o inicio do desconto da pena privativa de liberdade, em caso de

reconversao, o mais benéfico possivel.

Por fim, quanto ao apelante José¢ Nailton, houve a
substituicdo da reprimenda corporal por restritivas de direitos, porque
atendidas as condicdes do artigo 44 do Cddigo Penal, a saber: pena
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corporal inferior a quatro anos, auséncia de violéncia ou grave ameaga a
pessoa, inexisténcia de reincidéncia especifica em crime doloso e

suficiéncia da aplicagdo da medida.

Contudo, no tocante a ré Rosemary, portadora de
maus antecedentes - que anteriormente beneficiada com a substituicao
da pena privativa de liberdade por restritiva de direitos, voltou a
delinquir - percebe-se que a medida ndo se mostra socialmente

recomendavel nem tampouco eficaz a ressocializacao da ré.

Consideram-se, desde ja, prequestionadas as
matérias debatidas no processo, para efeito de eventual manejo de
recursos as Cortes Superiores.

Ante todo o exposto, NEGO PROVIMENTO ao
apelo defensivo, mantendo-se, na integra, a r. sentenca recorrida pelo
seus proprios e juridicos fundamentos.

FATIMA VILAS BOAS CRUZ

Relatora
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