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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelacdo Criminal n°
1500349-16.2020.8.26.0102, da Comarca de Cachoeira Paulista, em que ¢ apelante
WILLIAM GUSTAVO DE ANDRADE VAZ, ¢ apelado MINISTERIO PUBLICO
DO ESTADO DE SAO PAULO.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 14* Camara de Direito
Criminal do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Deram
provimento parcial ao recurso, nos termos que constardo do acorddo. V. U., de
conformidade com o voto do relator, que integra este acérdao.

O julgamento teve a participa¢do dos Desembargadores AMARO THOME
(Presidente) E FATIMA GOMES.

Sdo Paulo, 25 de abril de 2025.
MARCO DE LORENZI

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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2% Vara

Numeragéo Unica

William Gustavo de Andrade Vaz
Ministério Publico

APELACAO CRIMINAL. FURTO QUALIFICADO PELO
CONCURSO DE AGENTES. Recurso defensivo.
Absolvicdo por insuficiéncia probatoria. Impossibilidade.
Materialidade e autoria  delitivas  suficientemente
comprovadas. Condenacdo mantida. Pena-base fixada acima
do minimo legal, em conta dos maus antecedentes e da
acentuada reprovabilidade da conduta, praticada durante o
repouso noturno. Contudo, redimensionada, com aplicacao
de fracdo mais branda. Regime semiaberto adequado.
Indenizagdo em favor da vitima adequada. Recurso provido
em parte.

Vistos...

Ao relatério da respeitavel

sentenca, que ora se adota, acrescenta-se que William Gustavo de

Andrade Vaz foi condenado, por incurso no artigo 155, § 49, inciso

IV, do Codigo Penal, ao cumprimento da pena de 4 (quatro) anos de

reclusdo, em regime semiaberto, e pagamento de 126 (cento e vinte

e seis) dias-multa, no minimo legal; fixado o valor de R$ 1.280,00

(mil duzentos e oitenta reais) como minimo de reparacdo (fls.

270/274).

Apela  William. Pugna pela
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absolvicéo, sob a tese de fragilidade probatoéria (fls. 302/305).

O apelo foi devidamente
contrariado (fls. 312/316), contando os autos com parecer da douta
Procuradoria-Geral de Justica, opinando pelo desprovimento do
recurso defensivo (fls. 326/330).

E o relatorio.

A acusacado é de que, no dia 16 de
junho de 2020, William, previamente ajustado e em unidade de
designios com individuo n&o identificado, durante o repouso
noturno, subtraiu trinta galinhas e dois galos, aves avaliadas em R$
1.280,00 (mil duzentos e oitenta reais), alem de uma picadeira de
racdo, marca Pinheiro, de modelo intermediario, com motor
monofésico, 10 cv, avaliada em R$ 4.000,00 (quatro mil reais),

pertencente a Marcio Aurélio Paulino da Silva.

Consta da denuncia: “WILLIAN e o
individuo ainda ndo identificado dirigiram-se ao local em um veiculo
automotor. Eles estacionaram o veiculo na via ptblica e, ato continuo,
ingressaram na propriedade da vitima, local em que se apossaram
das aves e do objeto supramencionados. Na posse deles,
empreenderam fuga. Ocorre que a empreitada criminosa foi captada
por cdmeras de sequranca e, por meio das imagens colhidas (cf. laudo
pericial de fls.54/67 e relatério policial de fIs.8/14), a vitima e

testemunhas identificaram o denunciado como o autor da subtragdo.”
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(fls. 2/3).

A materialidade esta demonstrada
pelo boletim de ocorréncia (fls. 6/7), laudo de degravacéo de videos
(fls. 57/70), midia (fls. 135) e prova oral.

A autoria, por sua vez, recai sobre

o0 apelante.

Sob o contraditorio, William
rechacou a imputacdo. Disse que viu as imagens das cameras de
seguranca juntada aos autos e notou que a pessoa que aparece ha
gravacao usava ténis, asseverando que nao usa este tipo de calcado.
Acredita que foi apontado como autor do crime por ja ter dito um
desentendimento anterior com um investigador de policia. Conhece
a vitima e a propriedade onde aconteceu o delito. Asseverou que
cumprido mandado de busca e apreensdo em sua residéncia, nada

de ilicito foi localizado (midia — fls. 237).

A negativa de autoria, além de

isolada, restou infirmada pelas demais provas dos autos.

A vitima Mdrcio Aurélio Paulino da
Silva confirmou os fatos descritos na denuncia. Relatou que néo
estava no local no momento dos fatos, porém, pelas imagens das
cameras de seguranca, viu que duas pessoas entraram na

propriedade, identificando o acusado. Afirmou que conhecida o
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acusado e que ja haviam conversado antes. Ndo reconheceu o outro
individuo. Entregou as imagens do sistema de seguranc¢a no distrito
policial. Tinha conhecimento que o acusado havia adquirido a
caminhonete de um conhecido seu. Pelas imagens viu que o0s
furtadores chegaram ao local em uma caminhonete (midia — fls.
201).

A testemunha Maciel Nunes da
Silva narrou que tempos antes dos fatos vendeu uma caminhonete
para o acusado. Disse que foi chamado na delegacia de policia, onde
Ihe mostraram as imagens do circuito de seguranca, reconhecendo o
acusado, bem como a caminhonete. Afirmou que nas imagens o

acusado aparece usando boné e barba (midia — fls. 201).

O policial civil José Mendes narrou
que, em razdo de dois furtos anteriores na propriedade, sem que
fossem esclarecidos, a vitima instalou cameras de seguranca no
local. Disse que a vitima esteve na delegacia de policia para registrar
o furto de galinhas e uma picadeira, levando as imagens do circuito
de seguranca, nas quais é possivel ver o0 momento em que dois
homens entram na propriedade, dirigem-se ao galinheiro e depois
saem carregando um saco. Em uma das imagens, é possivel ver que
eles chegaram ao local de caminhonete. A vitima reconheceu o
acusado. O declarante afirmou ja conhecia o0 acusado e também o
identificou nas imagens. Ouviu a pessoa que havia vendido a
caminhonete ao acusado, que reconheceu nas imagens tanto o

veiculo como o acusado. Ouviu ainda a testemunha Décio, que
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também reconheceu o acusado. Disse que pelas caracteristicas e
acessorios era possivel identificar que o veiculo utilizado pelos

criminosos se tratava de uma caminhonete (midia — fls. 201).

A testemunha Décio Benedito da
Silva contou que foi chamado na delegacia de policia para ver as
imagens e reconheceu o0 acusado. Conhece o acusado e a familia dele
(midia -fls. 201).

Pois bem.

A pratica do delito pelo acusado

restou bem caracterizada e demonstrada.

A vitima e as trés testemunhas de
acusacao identificaram o acusado nas imagens das cameras de
seguranca do local, bem como o veiculo utilizado na empreitada

criminosa (fls. 135).

Urge obtemperar, a proposito, que,
em tema de crimes patrimoniais — intencionalmente praticados na
clandestinidade — a palavra da vitima assume especial relevancia na
elucidacdo dos fatos e na identificacdo do autor, tanto porque em
consonancia com os demais elementos probantes, quanto porque
ndo detectado qualquer interesse em prejudica-lo gratuita e

falsamente.

Ao arremate, a versao acusatoria
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também ecoa nas imagens do sistema de seguranca acostados aos
autos (fls. 135).

Destarte, a sintese da prova
acusatoria com todas as circunstancias do caso assenta a autoria
delitiva de William pelo furto qualificado pelo concurso de agentes,

ndo havendo que falar em fragilidade probatoria.
Dosimetria.

A reprimenda, no entanto,

comporta reparo.

A pena-base foi fixada em 4 anos
de reclusdo, mais o0 pagamento de 126 dias-multa, em razdo da
pratica do delito durante o periodo noturno e dos maus
antecedentes. Sem mais elementos modificadores, a reprimenda foi,

assim, tornada definitiva.

Os maus antecedentes foram
corretamente reconhecidos com arrimo em condenacao transitada
em julgado (fls. 230/231).

As circunstancias gravosas do
crime também foram observadas pelo magistrado da causa,
corretamente marcadas pela pratica delitiva durante o repouso

noturno.
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Superior:

Alids, sobre o tema, da Corte

“A migracdo da majorante relativa ao repouso
noturno para a primeira fase da dosimetria para
ser considerada como circunstdancia judicial
negativa encontra respaldo na jurisprudéncia
desta Corte” (AgRg no HC n. 818.182/SC, relator
Ministro Joel Ilan Paciornik, Quinta Turma,
julgadoem 2/10/2023, Dje de 4/10/2023).

“A decisdo agravada estd correta, pois observou o
entendimento, fixado pela Terceira Se¢do deste
Superior Tribunal no Tema Repetitivo n. 1087, de
que 'A causa de aumento prevista no § 1° do art.
155 do Codigo Penal (pratica do crime de furto no
periodo noturno) ndo incide no crime de furto na
sua forma qualificada (§ 4°)' (REsp n.
1.888.756/SP, Rel. Ministro Jodo Otdvio de
Noronha, 32 S., DJe 27/6/2022), onde restou
admitido, por compreensdo majoritdria, a
possibilidade de a pradtica do furto durante o
periodo de repouso noturno ser considerada na
primeira fase da dosimetria (art. 59 do CP)". (AgRg
no AREsp n. 2.145.238/TO, relator Ministro Messod
Azulay Neto, Quinta Turma, julgado em
20/6/2023, DJede 26/6/2023.)

Malgrado justificada

a

exasperacdo, o patamar foi exacerbado e deve ser redimensionado

para 1/5, fixando-se a base em 2 anos, 4 meses e 24 dias de reclusdo

(com 12 dias-multa, no piso).

A mingua de causas modificadoras,

Apelagdo Criminal n® 1500349-16.2020.8.26.0102 -Voto n° 47830 (az)

8



N PODER JUDICIARIO
: | TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

pena fica estabelecida em 2 anos, 4 meses e 24 dias de recluséao, e

pagamento de 12 dias-multa minimos.

Diante das circunstancias judiciais
concretas desfavoraveis, incensuravel o regime inicial semiaberto e
a ndo substituicdo da privativa de liberdade por restritivas de

direito.

Por fim, correta a fixacdo de
pagamento de indeniza¢cdo minima a vitima. Tal previsdo encontra
amparo no disposto do artigo 387, inciso IV, do Codigo de Processo
Penal, com a redacédo dada Lei 11.719, de 20 de junho de 2008,
sendo, ademais, objeto de pedido expresso pelo Parquet na
dendncia (fls. 2/3).

A respeito do tema ja se
posicionou a Corte Superior: “Entre diversas outras inovacoes
introduzidas no Coédigo de Processo Penal com a reforma de
2008, nomeadamente com a Lei n. 11.719/2008, destaca-se a
inclusdo do inciso IV ao art. 387, que, consoante pacifica
jurisprudéncia desta Corte Superior, contempla a viabilidade de
indenizacdo para as duas espécies de dano - o material e o moral -
, desde que tenha havido a deducdo de seu pedido na dentincia
ou na queixa” (REsp n. 1.675.874/MS, relator Ministro Rogerio
Schietti Cruz, Terceira Secdo, julgado em 28/2/2018, Dle de
8/3/2018).

Ante o exposto, DOU PARCIAL
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PROVIMENTO ao apelo defensivo para redimensionar a pena de
William Gustavo de Andrade Vaz para 2 (dois) anos, 4 (quatro)
meses e 24 (vinte e quatro) dias de reclusdo, em regime semiaberto,
e pagamento de 12 (doze) dias-multa minimos, mantendo, no mais,
a respeitavel sentenca apelada por seus proprios e juridicos

fundamentos.

MARCO DE LORENZI
DESEMBARGADOR
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