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Registro: 2025.0000399541

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1005870-64.2024.8.26.0132, da Comarca de Catanduva, em que ¢ apelante PAULA
JULIANA MARTINS (JUSTICA GRATUITA), é apelado JULIO CESAR DO
NASCIMENTO (JUSTICA GRATUITA).

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 23* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagio dos Desembargadores REGIS
RODRIGUES BONVICINO (Presidente sem voto), MARIA FERNANDA DE
TOLEDO RODOVALHO E JORGE TOSTA.

Sdo Paulo, 25 de abril de 2025.
TAVARES DE ALMEIDA

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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APELACAO N° 1005870-64.2024.8.26.0132

APELANTE: PAULA JULIANA MARTINS GURADIA (JUSTICA
GRATUITA)

APELADO: JULIO CESAR DO NASCIMENTO

COMARCA: CATANDUVA

VOTO N° 27.163

ACAO MONITORIA - CHEQUES - RE - RECONHECIMENTO DA
EMISSAO - LEGITIMIDADE PASSIVA - ADMISSIBILIDADE -
INTELIGENCIA DO ART. 47, I, DA LEI N° 7.357/85 - TITULOS -
PERTINENCIA PARA EMBASAR O PEDIDO MONITORIO -
INTERPRETACAO DO ART. 700, I, DO CPC - AUTOR -
PRESCINDIBILIDADE DA DECLINACAO DA RELACAO CAUSAL
SUBJACENTE - FUNDAMENTO - RE - INOPONIBILIDADE DAS
EXCECOES PESSOAIS AO PORTADOR DE BOA-FE - ART. 25 DA
LEI N° 7.357/85 - CARTULAS - LITERALIDADE E AUTONOMIA -

RE - ALEGACAO - PRATICA DE AGIOTAGEM - QUESTAO
INCONTROVERSA - CONTUDO, POSSIBILIDADE DE MUTUO
ENTRE PARTICULARES (ARTIGO 586 DO CODIGO CIVIL) -
IMPOSICAO APENAS DO DECOTE DOS JUROS ONZENARIOS,
SOB PENA DO ENRIQUECIMENTO SEM CAUSA.

JUROS DE MORA E CORRECAO MONETARIA - INCIDENCIA
DO VENCIMENTO DE CADA CARTULA - ADOCAO DA MEMORIA
DE CALCULO APRESENTADA PELA PROPRIA RE - DiVIDA
LIQUIDA - APLICACAO DO ART. 397 DO CODIGO CIVIL -
PEDIDO INICIAL - PARCIAL PROCEDENCIA - SENTENCA -
MANUTENCAO.

APELO DA RE DESPROVIDO.

VISTOS.

Trata-se de agdo monitoria, cujo relatério da sentenga
se adota, julgada nos seguintes termos:
consta, ACOLHO PARCIALMENTE os embargos apresentados pela ré e, por via de
consequéncia, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTES os pedidos contidos na

presente ac¢do monitéria proposta por JULIO CESAR DO NASCIMENTO em face de
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PAULA JULIANA MARTINS, constituindo, de pleno direito, o titulo executivo
judicial no valor nominal total de R$ 101.394,38 (cento e um mil trezentos e noventa
e quatro reais e trinta e oito centavos), que deverd ser acrescido de corregdo
monetdria e de juros de mora nos seguintes termos. cada valor singelo mencionado
na planilha de fl. 82 devera ser acrescido de corre¢do monetaria pelo IPCA e de
juros moratorios pela taxa legal (diferenca da SELIC e do IPCA), ambos (juros e
corregdo) a partir do dia de "vencimento" de cada cheque (obs.: datas mencionadas
na referida planilha de fl. 82, no campo denominado "DATA"). Diante da
sucumbéncia reciproca em extensdo diferente, devem as partes sofrer,
proporcionalmente, os onus da derrota e as vantagens da vitoria, tal como
estabelecido pelo art. 86, caput, do Codigo de Processo Civil. No caso em discussao,
o autor pleiteou o recebimento da quantia de R$ 157.109,63. No entanto, foi
reconhecida como devida a importancia de R$ 101.394,38. Logo, houve
sucumbéncia do requerente na propor¢do aproximada de 35,47% dos seus pedidos.
Sendo assim, a ré fica condenada a arcar com o pagamento de 64,53% das custas e
das despesas processuais, enquanto que o restante (35,47%) ficara a cargo do autor
(embargado), observando-se, somente em relagdo a requerida, o disposto no art. 98,
§ 3% do CPC, visto que ela é beneficiaria da justica gratuita. Pela mesma razdo
(sucumbéncia reciproca em extensdo diferente), e sendo vedada a compensagdo: a)
condeno a ré ao pagamento de honordrios aos advogados do autor, arbitrados em
10% (dez por cento) do valor atualizado da condenagdo, nos termos do art. 85, § 2°,
do CPC, devendo ser observado o disposto no art. 98, §3°, do mesmo estatuto
processual, uma vez que, como ja destacado, ela é beneficiaria da justica gratuita; e
b) condeno o autor ao pagamento de honordrios ao advogado da ré, arbitrados, com
amparo no dispositivo legal antes mencionado, em 10% (dez por cento) do valor
atualizado da parte rejeitada do pedido inicial. Justica gratuita deferida a ré

(embargante) no inicio da fundamentagdo. Anote-se no sistema informatizado” (fls.

176/188).

A ré apelou. Insiste na preliminar de ilegitimidade
passiva. Argumenta que o negocio juridico € nulo pela pratica de agiotagem. Exalta a
ma-fé do autor em razao da ilicitude da atividade. Pleiteia a devolucao em dobro dos
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valores. Os juros de mora sdo devidos da citacdo. Prequestiona a matéria (fls.

191/208).

O autor contrarrazoou (fls. 212/217).
E O RELATORIO.

O pedido monitorio se embasa em 33 cheques,
descritos na planilha de calculo trazida na peti¢ao inicial. O autor postula o

recebimento de R$ 172.820,59, atualizado, até julho de 2024 (fls. 43).
A ré argui a ilegitimidade de parte. Consta da defesa:

“A embargante manteve relacionamento de namoro
com a pessoa de Geraldo Navarro de 06/2020 a 01/2021 aproximadamente, quando
se separaram e cada um seguiu caminhos opostos. Na vigéncia do relacionamento
de namoro, Geraldo Navarro sempre passou a requerida a imagem de pessoa
responsavel, séria, amorosa, trabalhador, cumpridor dos seus deveres, que
realmente queria algo sério no relacionamento, e com isso foi ganhando a confianga
da embargante. Com o envolvimento dos dois, Geraldo Navarro passou a pedir
folhas de cheques emprestadas, dizendo que faria uso delas para comprar matéria
prima para sua empresa ou para o negocio comercial que possuia, pois estava com
dificuldade de crédito no mercado para compras a prazo. Geraldo dizia que
entregaria os cheques em garantia aos seus fornecedores, mas que depois faria a
quitagdo direta com os portadores das cartulas, recolheria os cheques, devolvendo-
os a embargante. Tendo em vista o forte relacionamento e envolvimento que
mantinham a época, apesar do curto tempo de namoro, a embargante confiava muito
em Geraldo Navarro, que sempre empregava a mesma historia, de que precisava dos
cheques para adquirir matéria prima para sua empresa ou adquirir mercadorias,
que estava com alguns problemas, mas, iria regularizd-los. Acreditando que Geraldo
Navarro, pessoa em quem confiava muito, que como namorado frequentava sua

casa, convivia com sua mde também, ndo fosse lhe causar problemas, a embargante

Apelagao Civel n° 1005870-64.2024.8.26.0132 -Voto n° 27163 4



o — PODER JUDICIARIO
— TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

entregou-lhe varias folhas de cheques em branco, e também alguns taloes de
cheques com as cartulas assinadas, mas sem preenchimento. Como Geraldo Navarro
ndo cumpriu o prometido, ndo recolheu os cheques, e ndo depositou na conta
bancaria da embargante os valores para que os cheques pudessem ser compensados,
o relacionamento entre eles ficou insustentavel, de modo que a embargante rompeu
de vez com Geral Navarro. Quando do rompimento do namoro, a embargante
retirou alguns pertences e documentos seus que estavam na residéncia de Geraldo
Navarro, mas, ndo se deu conta da existéncia de cheques que pudessem estar ainda
na posse dele, visto que ndo localizados na ocasido. Na oportunidade, a embargante
conseguiu sustar o pagamento de alguns dos cheques que ndo localizou, ndo tendo a
mesma sorte com outros que acabaram sendo apresentados no Banco, e restituidos
por falta de fundos. Apos ser citada sobre esta agdo, a embargante entrou em
contato com Geraldo Navarro, e o questionou sobre esse problema envolvendo
cheques, foi quando veio a descobrir que ele ndo usou os cheques para adquirir
mercadorias junto aos fornecedores como havia argumentado, mas, na verdade, ele
trocou todos os cheques com o embargado que, na condig¢do de agiota, trocava os
titulos apresentados por Geraldo Navarro (segundo esclarecimentos deste) mediante
cobranga de juros de 6,5% ao més. Segundo informagoes que a embargante colheu
junto a Geraldo Navarro, depois de exigir explicacoes sobre o ocorrido, ele,
Geraldo Navarro, esclareceu que entregava os cheques emitidos por ela embargante
ao embargado, que por sua vez repassava a Geraldo Navarro a diferenca apenas,

apos descontar a taxa de 6,5% ao més, ou seja, pura usura” (fls. 70/71).

Pela narrativa, reconhece a emissdo e a entrega dos
cheques ao entdo namorado Geraldo Navarro. Sobre a matéria, reza o art. 47, I, da
Lein® 7.357/85:

Pode o portador promover a execugdo do cheque:

I - contra o emitente e seu avalista

Reconhece-se a legitimidade para compor o polo
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passivo.

No mais, prevalece o principio da inoponibilidade das
excecOes pessoais ao terceiro, salvo prova da ma-fé, no caso ausente, conforme

prescreve o art. 25 da Lei n® 7.357/85:

Quem for demandado por obrigagcdo resultante de
cheque ndo pode opor ao portador excegoes fundadas em relagoes pessoais com o
emitente, ou com oS portadores anteriores, salvo se o portador o adquiriu

conscientemente em detrimento do devedor.
Veja-se pronunciamento jurisprudencial:

Apelagdo. A¢do monitoria. Preliminar de cerceamento
de defesa rejeitada. Cobranga de cheque. Titulo que
tem a vocagdo de circular pela simples tradicdo
manual. Inoponibilidade das exce¢oes pessoais ao
terceiro de boa-fé. Sentengca de procedéncia mantida.
Majoragdo da verba honoraria. Aplicagdo do § 11 do

artigo 85 do CPC de 2015. Recurso desprovido. (TISP;
Apelacdo Civel 1028522-77.2019.8.26.0576; Relator: Pedro
Kodama; Orgdo Julgador: 37* Camara de Direito Privado; Foro de
Sdo José do Rio Preto - 5* Vara Civel; Data do Julgamento:

29/01/2021; Data de Registro: 29/01/2021).

O matuo entre particulares ¢ legitimo. Reza o artigo

586 do Codigo Civil:

O mutuo é o emprestimo de coisas fungiveis. O
mutudrio é obrigado a restituir ao mutuante o que dele recebeu em coisa do mesmo

género, qualidade e quantidade.

Por sua vez, prescreve o art. 591, pardgrafo unico, do
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mesmo diploma legal:

Destinando-se o mutuo a fins economicos, presumem-

se devidos juros (Redacdo dada pela Lei n® 14.905, de 2024).

Pardgrafo unico. Se a taxa de juros ndo for pactuada,

aplica-se a taxa legal prevista no art. 406 deste Codigo.

A despeito da vedagdo dos juros onzenarios, 0 negocio
juridico ndo ¢ nulo. O tomador do empréstimo se beneficiou do numerario. A
anulacdo total da avenga implicaria em enriquecimento sem causa (art. 884 do

Cadigo Civil).

Passivel a conservagdo do pacto, excluindo-se apenas o
excesso. O ordenamento impede a agiotagem, mas ndo o empréstimo. Reza o art. 167

do Cédigo Civil:

E nulo o negocio juridico simulado, mas subsistird o

que se dissimulou, se valido for na substancia e na forma.

A ré apresentou planilha de calculo com indicagdo dos
valores que entende devidos (fls. 81/82). A sentenga acolheu-os, ante auséncia de

impugnacao do autor.

A obrigacdo ¢ liquida. Aplicavel a atualizacdo do

vencimento de cada cheque, segundo o art. 397 do Codigo Civil:

O inadimplemento da obrigacdo, positiva e liquida, no

seu termo, constitui de pleno direito em mora o devedor.

O termo inicial da corre¢do monetaria e dos juros
moratorios € o do vencimento da obrigacdo. O dies a quo se da pela natureza da
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obriga¢do e ndo pela data da citagdo. Sobre o tema, magistério de Sérgio Shimura:

“Apos o vencimento, diante do inadimplemento, é licita
a cobranga de corre¢do monetaria, multa moratoria e juros moratorios.” (Titulo

executivo, 2* edi¢do, Método, 2005, n° 3.6.6.2.2, p. 444).
Precedentes da Corte sdao nesse sentido:

ACAO MONITORIA. LITISCONSORCIO ATIVO.
Cobranga deriva da mesma questdao de fato. Conserto
de trator, cujo valor esta composto pelos servigos
prestados e pegas utilizadas. Ocorréncia de afinidade
de questoes por ponto comum de fato, nos termos do
inciso IIl do art. 113 do Cddigo de Processo Civil.
Possibilidade de litisconsércio ativo. NOVACAO DA
DIVIDA. Inocorréncia. Auséncia de demonstracdo da
inteng¢do de inovar a obrigacdo (‘animus novandi').
Entrega de cheque para pagamento de uma divida
configura-se consectdario natural da quitagdo da
obrigagdo e ndo prova de novagdao. JUROS DE MORA.
Termo inicial na ag¢do monitoria segue a natureza da
relagdo de direito material. Obrigacdo liquida e certa.
Termo inicial dos juros deve ser o vencimento de cada
titulo. Sentenca mantida. Ratificacdo nos termos do
artigo 252 do Regimento Interno deste Tribunal.

RECURSO DESPROVIDO. (TISP; Apelagio Civel
1001515-82.2019.8.26.0456; Relator: Afonso Braz; Orgio
Julgador: 17* Camara de Direito Privado; Foro de Pirapozinho - 1*
Vara Judicial; Data do Julgamento: 14/12/2022; Data de Registro:
15/12/2022).

ACAO MONITORIA. Compra e venda de pegas.

Inadimplemento incontroverso. Mora "ex re" que
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determina a incidéncia da correcdo monetaria e dos
juros de mora a partir do vencimento de cada
obrigacdo. Inteligéncia do artigo 397 do Codigo Civil.

Precedentes. Recurso desprovido. (TISP; Apelagio Civel
1014130-51.2021.8.26.0451; Relator: Milton Carvalho; Orgio
Julgador: 36* Camara de Direito Privado; Foro de Piracicaba - 2*
Vara Civel; Data do Julgamento: 21/11/2022; Data de Registro:
21/11/2022).

A interposicdo de embargos de declaracdo com intuito

protelatdrio implicard na penalidade prevista no art. 1.026, § 2°, do CPC.

Pelo meu voto, NEGO PROVIMENTO ao apelo. Na
fase recursal, nos termos art. 85, § 11, do CPC, majoro os honorarios advocaticios
para 12% sobre o valor atualizado da causa, com observancia de que a ré goza da

gratuidade processual (fls. 179).

TAVARES DE ALMEIDA
RELATOR
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