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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2106135-31.2025.8.26.0000, da Comarca de Guarulhos, em que ¢ agravante JAIRO
LEITE FRANCA, ¢ agravado BANCO MERCANTIL DO BRASIL S/A.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 22* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo:
Conheceram em parte do recurso e, na parte conhecida, negaram-lhe
provimento. V.U., de conformidade com o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores CAMPOS MELLO
(Presidente sem voto), ROBERTO MAC CRACKEN E NUNCIO THEOPHILO
NETO.

Sdo Paulo, 25 de abril de 2025.
JULIO CESAR FRANCO

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Agravo de Instrumento n°® 2106135-31.2025.8.26.0000

Agravante: Jairo Leite Franca

Agravado: Banco Mercantil do Brasil S.A.

Comarca: Guarulhos/SP

Voto n° 05.771

AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO
DECLARATORIA DE INEXIGIBILIDADE DE
DEBITO. RECURSO NAO CONHECIDO EM
RELACAO AO PEDIDO DE ANTECIPACAO DE
TUTELA. PEDIDO NAO APRECIADO PELO
JUIiZO DE PRIMEIRO GRAU. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. DECISAO QUE INDEFERIU A
GRATUIDADE DA JUSTICA.
INCONFORMISMO DO AUTOR. RENDA
MENSAL ACIMA DE TRES SALARIOS-
MINIMOS. INDICIOS DE CAPACIDADE
ECONOMICA SUFICIENTES PARA ARCAR
COM AS CUSTAS PROCESSUAIS. RECURSO
CONHECIDO EM PARTE E, NA PARTE
CONHECIDA, DESPROVIDO.

Vistos.

Trata-se de recurso de agravo de instrumento interposto em

face da r. decisdo interlocutoria que indeferiu os beneficios da justica gratuita ao

autor, nos seguintes termos:

“1. O art.5°, LXXIV, da Constituicao Federal,
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dispoe que "o Estado prestara assisténcia juridica integral e
gratuita aos que comprovarem insuficiéncia de recursos".
Embora ndo se exija o estado de miséria absoluta, é
necessaria a comprovagdo da impossibilidade de arcar com
as custas e despesas do processo sem prejuizo de seu
sustento proprio ou de sua familia.

2. A declaragdo de pobreza, por sua vez,
estabelece mera presungdo relativa da hipossuficiéncia, que
cede ante outros elementos que sirvam para indicar a
capacidade  financeira. Colocam-se como parametros
concretos para o deferimento do pleito: (i) a pessoa que
tenha renda familiar mensal ndo superior a trés salarios-
minimos federais (critério objetivo mdximo utilizado pela
Defensoria Publica Paulista, relativamente a hipoteses de
denegagdo de atendimento) e (ii) a pessoa que aufira renda
anual abaixo de R$ 30.639,90 limite de isenc¢do do Imposto
de Renda individual.

3. Sob esta perspectiva, ao que se depreende de
fls. 102, o requerente auferiu R$58.410,51 de rendimentos
tributaveis em 2024, o que pode ser qualificado como indicio
subsistente a infirmar a presun¢do de veracidade da
declaragdo de pobreza subscrita, uma vez que implica renda
mensal/anual superior aos pardmetros acima.

4. Aléem do mais, consta as fls. 103 que ¢é
proprietario de veiculo automotor (R$69.560,00 em
31/12/2023).

5. Diante do exposto, INDEFIRO os beneficios
da assisténcia judiciaria gratuita ao requerente.

6. Providencie a parte autora o recolhimento
das custas processuais, em 15 dias, pena de cancelamento da
distribuicdo.

7. Cumpre advertir as partes de que o
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peticionamento eletronico intermedidrio deverd ser o mais
especifico possivel, para fins de celeridade, constando do
"tipo da peti¢do" a alternativa que mais se aproxima do
requerimento realizado. P. ex.: "custas iniciais" (codigo
38055); "guia fundo especial de despesas” (codigo 7492),
"guia oficial de justica" (codigo 7488). Assim, os tipos
"peticoes diversas" e/ou "peti¢oes intermediarias" so serdo
utilizados quando ndo houver outra alternativa especifica.

8. Intime-se.”

Requereu, o agravante, a concessao do efeito suspensivo ao
recurso para a suspensdao da decisao de indeferimento dos beneficios da justica
gratuita, bem como a analise e concessdo da antecipagdo de tutela, e no mérito, que

seja provido o recurso com a reforma da decisdo interlocutéria recorrida.
Agravo tempestivo e bem processado.
O efeito suspensivo ao recurso foi deferido (fls. 174).
E o breve relatério.

Primeiramente, vejo que o pedido de antecipag¢do de tutela
ainda ndo foi objeto de apreciacdo no juizo de primeiro grau. Recurso nao
conhecido em relacdo ao pedido de antecipacao de tutela, sob pena de supressao

de instancia, haja vista a auséncia da analise do pleito em primeira instancia.

A finalidade do beneficio da gratuidade de justiga € garantir o
amplo acesso a jurisdicdo as pessoas que comprovem insuficiéncia de recursos para
pagar as custas e as despesas processuais. Referida previsao esta disposta nos artigos

98 a 102 do Codigo de Processo Civil.

Outrossim, o art. 5°, inciso LXXIV, da Constitui¢ao Federal

4



o — PODER JUDICIARIO
— TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

garante, aos que comprovarem insuficiéncia de recursos financeiros, o direito a

assisténcia judiciaria.

No entanto, a presungao nao ¢ absoluta e o juiz pode indeferir
o pedido se houver comprovagdo nos autos de que o requerente tem condigcdes de

arcar com as custas e despesas do processo (artigo 99, §2°, do CPC).

Nesse sentido, confira-se a jurisprudéncia sobre o tema, da

qual faz eco o seguinte excerto:

“APELACAO. GRATUIDADE DA JUSTICA. Presuncdo
relativa de veracidade da alegacdo de insuficiéncia
financeira deduzida por pessoa natural. Elementos nos autos
que permitem ao julgado indeferir o pedido, quando
evidenciado a falta de pressupostos legais para sua
concessdo. Consumidor que promove a demanda em
Comarca diversa e distante do seu domicilio. Precedentes
deste E. TJSP. Provas documentais apresentadas que ndo
demonstram a atual condigdo patrimonial da parte
agravante. Recurso ndo provido”. (TISP; Apelacdo Civel
1005077-61.2023.8.26.0100;  Relator (a): Roberto Mac
Cracken; Orgdo Julgador: 22* Camara de Direito Privado;
Foro Central Civel - 24* Vara Civel; Data do Julgamento:
01/08/2023; Data de Registro: 01/08/2023).

No caso em tela, observa-se que o autor ¢ aposentado,
recebendo mensalmente valor bruto de R$5.313,71, sendo o valor liquido de
R$4.903,76, quantia superior a trés salarios-minimos (fls. 21 deste recurso). Obteve
rendimentos tributaveis no valor de R$58.410,56 (exercicio de 2024), ou seja, aufere
renda mensal acima de trés saldrios-minimos, conforme declaragdo de imposto de
renda juntada as fls. 26/31 deste recurso, configurando situacdo incompativel para

a concessao dos beneficios da justica gratuita.
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Consigna-se que a Defensoria Publica do Estado de Sao
Paulo utiliza como parametro, para aferir a necessidade a concessdo da assisténcia

judiciéria, o rendimento mensal igual ou inferior a trés salarios-minimos.

Ademais, a simples presenca de dividas nao revela falta de
recursos para pagamento de custas e despesas processuais, porquanto o agravante

pode ter outros meios de salda-las.

Nao bastasse, o agravante litiga mediante defensor particular
(fls. 27 dos autos de origem), que € por ele custeado. Ora, todos esses indicios,
aliados ao fato de que o autor ndo juntou prova convincente da situagdo de pobreza
em que alega se encontrar, fazem presumir exatamente o contrario, ou seja, que ele
tem plenas condigdes de arcar com as custas do processo sem comprometer o seu

sustento e de sua familia.
Nesse sentido, precedentes desta Camara:

“Agravo de Instrumento. Cumprimento de Senten¢a em Ag¢do
Monitoria. Decisdo que dentre outras providéncias, indeferiu
o pedido de justica gratuita a executada. Inconformismo.
Peculiaridades do caso que elidem a presun¢do formada com
a declaragdo de pobreza. Indicios de que a agravante possui
condig¢oes de arcar com o pagamento das custas e despesas
processuais. Decisdo mantida. Recurso ndo provido.” (TJSP;
Agravo de Instrumento 2162898-23.2023.8.26.0000; Relator
(a): Hélio Nogueira; Orgdo Julgador: 22* Camara de Direito
Privado; Foro de Sorocaba -5* Vara Civel; Data do

Julgamento: 25/07/2023; Data de Registro: 25/07/2023).

“AGRAVO DE INSTRUMENTO. REQUERIMENTO DA
JUSTICA GRATUITA. INDEFERIMENTO. ELEMENTOS
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NOS AUTOS QUE INDICAM QUE O AUTOR POSSUI
CONDICOES DE ARCAR COM AS CUSTAS E DESPESAS
PROCESSUAIS. JUSTICA GRATUITA INDEFERIDA, COM
DETERMINACAO.”  (TISP; Agravo de  Instrumento
2201806-86.2022.8.26.0000; Relator (a): Campos Mello;
Orgdo Julgador: 22* Camara de Direito Privado; Foro de
Assis - 3* Vara Civel; Data do Julgamento: 31/08/2022; Data
de Registro: 31/08/2022).

“AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUCAO DE TITULO
EXTRAJUDICIAL. DECISAO AGRAVADA QUE
INDEFERIU OS BENEFICIOS DA JUSTICA GRATUITA.
PESSOA  FISICA. INCONFORMISMO. DECISAO DE
PRIMEIRO GRAU QUE DEVE SER MANTIDA ANTE A
INEXISTENCIA DE INDICIOS CONCRETOS DE POBREZA
JURIDICA APTA AO DEFERIMENTO DA ASSISTENCIA
JUDICIARIA AO AGRAVANTE. BENS E RENDIMENTOS
INCOMPATIVEIS COM A ALEGADA HIPOSSUFICIENCIA
FINANCEIRA. RECURSO DESPROVIDO.” (TISP; Agravo
de Instrumento  2144279-50.2020.8.26.0000;  Relator
(a): Alberto Gosson; Orgdo Julgador: 22* Camara de Direito
Privado; Foro de Campinas - 10°. Vara Civel; Data do

Julgamento: 26/08/2020; Data de Registro: 26/08/2020).

“Agravo instrumental. Ag¢do declaratoria de rescisdo
contratual c.c. restitui¢do de valores pagos e indenizagdo. R.
decisdao que revogou a concessdo das benesses da gratuidade
processual. Autores que, mesmo intimados, nos moldes do
artigo 99, § 2° do Codigo de Processo Civil, nao lograram
éxito em comprovar a aventada hipossuficiéncia financeira.
R. despacho guerreado que fica preservado. Recurso
desprovido.” (TJSP; Agravo de Instrumento
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2103400-30.2022.8.26.0000; Relator (a): Roberto Mac
Cracken; Orgdo Julgador: 22* Camara de Direito Privado;
Foro de Araraquara - 5* Vara Civel; Data do Julgamento:

05/07/2022; Data de Registro: 05/07/2022).

“AGRAVO DE  INSTRUMENTO. DEMANDA DE
EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL. BENEFICIO
DA JUSTICA GRATUITA INDEFERIDO. DECISAO
MANTIDA. ELEMENTOS NOS AUTOS QUE NAO
DEMONSTRAM QUE A AGRAVANTE NAO TEM
CONDICOES DE ARCAR COM AS CUSTAS E DESPESAS
PROCESSUAIS. RECURSO DESPROVIDO.” (TISP; Agravo
de Instrumento  2200217-93.2021.8.26.0000;  Relator
(a): Campos Mello; Orgio Julgador: 22* Camara de Direito
Privado; Foro de Sertdozinho -3* Vara Civel, Data do

Julgamento: 17/12/2021; Data de Registro: 17/12/2021).

“AGRAVO DE INSTRUMENTO. DECISAO AGRAVADA
QUE INDEFERIU OS BENEFICIOS DA JUSTICA
GRATUITA.  PESSOA  FISICA. INCONFORMISMO.
DECLARACAO DE IMPOSTO DE RENDA
INCOMPATIVEL COM A ALEGADA HIPOSSUFICIENCIA
FINANCEIRA. AINDA QUE OS RECORRENTES
VIVENCIEM SITUACAO DE DIVIDAS, ISSO NAO OS
TORNA POBRES, NA ACEPCAO JURIDICA DO TERMO.
DECISAO DE PRIMEIRO GRAU QUE DEVE SER
MANTIDA ANTE A INEXISTENCIA DE INDICIOS
CONCRETOS DE POBREZA JURIDICA APTA AO
DEFERIMENTO DA ASSISTENCIA JUDICIARIA A PARTE
AGRAVANTE. RECURSO DESPROVIDO.” (TISP; Agravo
de Instrumento 2014500-08.2021.8.26.0000;  Relator
(a): Alberto Gosson; Orgdo Julgador: 22* Camara de Direito
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Privado; Foro de Campinas - 1% Vara Civel, Data do

Julgamento: 24/03/2021; Data de Registro: 24/03/2021).

Desse modo, porque o autor ndo demonstrou ser pobre, na acepgao

juridica do termo, a decisdo agravada deve ser mantida, nos exatos termos dispostos.

Por todo o exposto, pelo meu voto, NAO CONHECO
PARCIALMENTE DO RECURSO ¢, NA PARTE CONHECIDA, NEGO
PROVIMENTO, nos termos da fundamentagao supra.

JULIO CESAR FRANCO
Relator
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