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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2118735-84.2025.8.26.0000, da Comarca de Guariba, em que ¢é agravante FBR
CALDEIRARIA E MONTAGENS INDUSTRIAIS LTDA, é agravado MUNICIPIO DE
GUARIBA.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 21 Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisao:Nao
conheceram do recurso e determinaram a remessa dos autos para redistribuicao. V.
U., de conformidade com o voto do relator, que integra este acdrdao.

O julgamento teve a participagao dos Desembargadores PAULO ALCIDES
(Presidente) E ADEMIR BENEDITO.

Sao Paulo, 25 de abril de 2025.
FABIO PODESTA

Relator
Assinatura Eletronica
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AGRAVO DE INSTRUMENTO n® 2118735-84.2025.8.26.0000

AGRAVANTE: FBR CALDEIRARIA E MONTAGENS INDUSTRIAIS LTDA
AGRAVADO: MUNICIPIO DE GUARIBA

COMARCA: GUARIBA

VOTO N°® 40462

COMPETENCIA RECURSAL — ACAO DE REINTEGRACAO DE
POSSE — Bem publico - Competéncia da Secdo de Direito Publico
desta C. Corte — Inteligéncia do artigo 3° 1.11 e artigo 5°, II.7 da
Resolugdo n® 623/2013 deste E. Tribunal de Justica - Recurso nado
conhecido, com remessa determinada a uma das C. Camaras de
Direito Publico.

Cuida-se de agravo de instrumento interposto por FBR
CALDEIRARIA E MONTAGENS INDUSTRIAIS LTDA, tirado contra a r.
decisdo proferida as fls. 87/88 (dos autos principais), que deferiu a tutela de
urgeéncia pleiteada, determinando a expedicao de mandado de reintegracao de

posse.

Sustenta, em sintese, que: (a) a decisdo ora agravada imp0ds
prejuizo imediato, grave e irrepardvel a atividade empresarial da agravante, pois se
fundamentou exclusivamente na presuncio de que a posse exercida seria precdria e
irregular, ignorando os diversos atos administrativos praticados pelo proprio
Municipio agravado que legitimaram e autorizaram a ocupacdo do imovel (alvard de
funcionamento, inscrigido municipal, emissdo de notas fiscais) (fl. 2, 1° paragrafo); (b)
requer a concessao de efeito suspensivo ativo, a fim de suspender os efeitos da

reintegracao liminar e restabelecer a posse do imovel a empresa até julgamento
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final deste recurso (fl. 5, 5° paragrafo).
O recurso é tempestivo e preparado.
E o relatério do necessario.

O julgamento do presente recurso nao compete a esta C.

Camara.

Conforme ja decidiu o Orgao Especial deste E. Tribunal de

Justicga:

“[...] O critério balizador da competéncia recursal é estabelecido com
vistas ao contetido da peticdo inicial, em que sdo definidos os limites da
lide, compreendidos pedido e causa de pedir. [...]” (Conflito de
competéncia n. 0096613-34.2013.8.26.0000, Orgao Especial, Rel. Des.
Itamar Gaino, j. 24.07.2013; destacamos).

E, no caso, cuida-se de agio de reintegracio de posse com

pedido liminar, em que se discute a ocupagao indevida de bem publico.

Consoante dispoe o art. 3% 1.11 e o art. 5° II.7 da Resolugao
n. 623/20131, deste E. Tribunal de Justica, a matéria veiculada na peti¢do inicial
nao se insere na competéncia desta 2* Subsecao de Direito Privado, e sim na
competéncia de uma das C. Camaras de Direito Publico, porque se refere a
acoes de apossamento administrativo, de desisténcia de desapropriacdo e de uso e

ocupacdo e de reivindicacdo de bem piiblico.

Nesse sentido, a jurisprudéncia desta C. Camara:

COMPETENCIA RECURSAL — REINTEGRACAO DE POSSE. Imduvel

LArt. 5° (competéncia preferencial para o julgamento da Subsegio de Direito Privado I1):
I1.7 Agdes possessorias de imoveis, excluidas as derivadas de arrendamento rural, parceria agricola, arrendamento mercantil
e ocupacdo ou uso de bem publico.
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desapropriado, transferido a empresa estatal e posteriormente arrendado a
subsididria. Area invadida pelo réu. Procedéncia da demanda.
Inconformismo. Questdo debatida relativa a uso, ocupagdo e
reinvindicacdo de bem piiblico. Determinada a redistribuicdo a uma
das Camaras da Secdo de Direito Piiblico. Inteligéncia do artigo 3°,
da Resolucdo n® 623/2011. Prevencio ndo prevalece sobre a competéncia
em razdo da matéria, nos termos da Sumula 158 deste E. Tribunal.
RECURSO NAO CONHECIDO, COM DETERMINACAO (TJSP;
Apelagao Civel 0060187-22.2010.8.26.0002; Relator Des. Paulo Alcides;
Orgao Julgador: 21* Camara de Direito Privado; Foro Regional II -
Santo Amaro - 6 Vara Civel; Data do Julgamento: 18/07/2022; Data
de Registro: 18/07/2022 — g.n.)

Reintegragio de posse. Tutela antecipada deferida. Agravo de instrumento.
Suspensio dos efeitos da decisio. Area discutida que estd em faixa de
dominio publico. Ocupagdo irregular as margens da rodovia. Demanda
possessoria ajuizada por concessiondria de servigo publico. Matéria que
envolve uso e ocupacio de bem pitblico. Competéncia da Secio de
Direito Publico verificada — 1° a 13° Camaras. Inteligéncia dos
artigos 3° inciso I. 11 e 5°% inciso II. 7, ambos da Resolucdo n°
623/2013 deste e. TJSP. Precedentes. Recurso ndo conhecido, com
determinacio  de  remessa. (TJSP; Agravo de Instrumento
2072012-51.2018.8.26.0000; Relator Des. Virgilio de Oliveira Junior;
Orgao Julgador: 21* Camara de Direito Privado; Foro de Itapecerica
da Serra - 2% Vara; Data do Julgamento: 14/05/2018; Data de Registro:
14/05/2018 — g.n.)

Logo, a competéncia para julgamento do presente recurso

¢ da Secao de Direito Publico.

Ante ao exposto, NAO CONHECO do recurso,

determinando sua redistribui¢ao a uma das C. Camaras competentes.

FABIO PODESTA

Relator

Agravo de Instrumento n° 2118735-84.2025.8.26.0000 - Voto 40462 - SG 4



		2025-04-25T14:44:31-0300
	Not specified




