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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1023814-84.2024.8.26.0001, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ apelante
HENRIQUE VILHEGAS (JUSTICA GRATUITA), ¢ apelado FUNDO DE
INVESTIMENTO EM DIREITOS CREDITORIOS NAO PADRONIZADOS NPL
I1.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 17* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores IRINEU FAVA
(Presidente) E SOUZA LOPES.

Sdo Paulo, 25 de abril de 2025.
EDUARDO VELHO

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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APELACAO CIVEL: 1023814-84.2024.8.26.0001
APELANTE: HENRIQUE VILHEGAS

APELADO : FUNDO DE INVESTIMENTO EM DIREITOS CREDITORIOS
NAO PADRONIZADOS NPL II

VOTO n° 21112

EMENTA
APELACAO - Declaratéria de inexisténcia de débito c.c.
indenizagdo por danos morais - Autora que alega

desconhecer a origem da divida que deu ensejo a inscri¢do
de seu nome nos cadastros de inadimplentes — Analise com
observancia das orientagdes do Comunicado CG 02/2017 —
Documentos juntados com a contestacdo que comprovam a
abertura de conta corrente e adesdo a cartdo de crédito -
Verdadeira pretensao de enriquecimento ilicito, bem diversa
do direito de acdo tutelado constitucionalmente - Agao
improcedente, com multa por litigdncia de ma-fé.

Recurso da autora improvido.

Vistos.

Cuida-se de agdo declaratoria de inexigibilidade de débito c.c.
indenizagdo por danos morais ajuizada por HENRIQUE VILHEGAS contra FUNDO
DE INVESTIMENTO EM DIREITOS CREDITORIOS NAO PADRONIZADOS
NPL II, sustentando o autor, em sintese, que foi surpreendido com a negativagao do
seu nome nos 6rgdos de protecdo ao crédito por divida relacionada ao contrato n°
0000102248716436, no valor de R$475,49, pelo que pretende a declaragdo de
inexisténcia do referido contrato, bem como reparagdo por danos morais, estimados

em R§52.000,00.

A r. sentenca de fls. 261/269 julgou improcedente agdo por
entender comprovada a origem da divida, condenando o autor no pagamento da
sucumbéncia de custas e honorarios advocaticios fixados em 10% sobre o valor da

causa, observada a gratuidade.

Recorreu o autor alegando a inexisténcia da comprovagdo da

constituicdo do débito, embasados apenas em telas sistémicas unilaterais, sem que
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fosse devidamente notificado da cessdo, pelo insiste nos pedidos declaratorio e

indenizatdrio por danos morais, com inversao dos 6nus de sucumbéncia.
Contrarrazdes a fls. 316/330.

E O RELATORIO.

Pretende o autor se ver indenizada por danos morais sob
alegacdo de que foi surpreendido pela indevida inclusdao do seu nome nos cadastros

de inadimplentes por divida que desconhece.

Por sua vez, a r. sentenga julgou improcedente a acdo, por
entender a Magistrada sentenciante comprovada a origem da divida que deu ensejo a

negativagao.

De inicio, conveniente anotar que a presente acdo deve ser
analisada sob o enfoque das orientacdes do Comunicado CG 02/2017 da

Corregedoria Geral de Justica.

Realmente, no presente caso, os documentos juntados com a
contestagdo a fls. 204/209 bem comprovam que o autor aderiu ao cartdo de crédito
das Lojas Riachuelo, sem que ele demonstrasse tenha feito os pagamentos das
faturas, razao pela qual houve as negativacdes. Em réplica, o autor apenas levantou

questionamento quanto a efetiva comprovagao da origem da negativagao.

Contudo, dizer apenas que os documentos sdo unilaterais nao
convence, visto que deixou de trazer aos autos a prova do suposto pagamento das
faturas, anotando-se ser impossivel ao réu fazer prova negativa quanto a inexisténcia

de pagamento.

Logo, na seara do 6nus probatorio, a comprovagao inverte-se,
dada a impossibilidade de provar fato negativo, sendo necessirio proceder a
comprovagdo do fato contrario positivo. Nesse sentido, ligdo do mestre Vicente
Greco Filho ao ressaltar que “A prova do fato inexistente se faz provando-se um fato

contrario positivo”. (in “Direito Processual Civil Brasileiro, 2° Volume, Ed. Saraiva,
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9% edicao, p. 186).

Nesse contexto, presente a divida, cumpre ressaltar que ao
banco de dados incumbe mesmo servir de instrumento de prote¢do ao crédito e, no
limite da inadimpléncia, faculta-se a manutengdo do registro que, por si s6, nao
caracteriza abusividade ao bom nome, a imagem ou reputacao dos interessados, mas

sim exercicio regular de direito pela entidade de carater evidentemente publico.

Na verdade, o que se verifica no presente feito e muitos outros
que tém ingressado no ja assoberbado Poder Judicidrio se caracteriza como
verdadeira aventura juridica com nitida inteng¢do de enriquecimento ilicito por parte
dos causidicos que as patrocinam, situagao bem diversa do direito de acao tutelado

constitucionalmente.

Ante o exposto, fica a sentenca mantida por seus proprios
fundamentos em consonancia com o art. 252 do Regimento Interno deste Eg.
Tribunal, anotando-se apenas a elevacdo dos honordrios advocaticios, para 15%
sobre o valor atualizada da causa, observada a gratuidade (art. 85, § 11, CPC/15).

Nestes termos, NEGO PROVIMENTO ao recurso.

EDUARDO VELHO

Relator
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