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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embargos de Declaracao
Civel n® 1001618-37.2018.8.26.0032/50000, da Comarca de Aracatuba, em que ¢
embargante LUZIA BRUNO MARTINS, ¢ embargado INSTITUTO DE
ASSISTENCIA MEDICA AO SERVIDOR PUBLICO ESTADUAL - IAMSPE.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 11* Camara de
Direito Publico do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo:
Rejeitaram os embargos. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores OSCILD DE
LIMA JUNIOR (Presidente) E AFONSO FARO JR..

Sado Paulo, 25 de abril de 2025.
JARBAS GOMES

relator
Assinatura Eletronica
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VOTO N° 30.829/2025

11? Camara de Direito Pablico

Embargos de Declaracdo n° 100161837.2018.8.26.0032 /50000
Embargante: LUZIA BRUNO MARTINS

Embargada: TAMSPE - INSTITUTO DE ASSISTENCIA MEDICA AO
SERVIDOR PUBLICO ESTADUAL

EMBARGOS DE DECLARACAO. Inexistente
vicio autorizador da insurgéncia, certo de que
o julgado se encontra fundamentado e em

perfeita harmonia com os elementos dos autos.
EMBARGOS REJEITADOS.

Trata-se de embargos de declaragdo opostos
por LUZIA BRUNO MARTINS contra a decisdo o v. acérdao que
negou provimento ao recurso por ela interposto.

Sustenta que o v. acérddo, ndo se pronunciou
sobre o debate ou fugiu do tema. Afirma a embargante necessita
de atendimento por enfermagem, na ministracio de
medicamentos, alimentos, higienizacdo, hidratacdo e conforto.
Pede o acolhimento dos embargos para sanar os vicios apontados.

E o breve relato.

Os embargos devem ser rejeitados.
Inicialmente, a teor do disposto no artigo 1.022,
e seu paragrafo tnico, incisos I e II, do Cédigo de Processo Civil,

os embargos de declaragdo sdo destinados a esclarecer
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obscuridade ou eliminar contradi¢do e suprir omissdao de ponto
ou questdo sobre o qual devia se pronunciar o juiz de oficio ou a
requerimento.

Com efeito, ao contrério do que sustenta, ndo
procede a alegacdo de omissdao na fundamentacdo do decisum, ja
que todos os aspectos relevantes foram abordados com critério e
coesdo, o que dispensa, a evidéncia, a declaragdo na forma em que
pleiteada.

Em sede de embargos de declaracao, o
embargante faz alguns questionamentos com relagdo ao acérdao.

Para suas perguntas, o v. acérddo foi claro ao
consignar que os relatérios médicos juntados aos autos e a pericia
indicam a necessidade de cuidados basicos de higiene pessoal
(troca de fraldas geriétricas), alimentacdo e ministracdo de
medicamentos. Concluiu-se que o atendimento domiciliar podera
ser prestado por cuidadores.

A profissio de cuidador, embora nao
regulamentada por uma lei especifica, é reconhecida e valorizada
no Brasil, especialmente no contexto de apoio a pessoas idosas,
com deficiéncia ou em recuperagao.

No caso, a pericia realizada indicou Internacdo
Domiciliar sem a indicacdo de Auxiliar de enfermagem, ou seja,
sem a indicacdo de home care para servigos exclusivos de

profissional de enfermagem..
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N&o é cabivel julgar sem observar as provas
dos autos, e por ser prova oficial produzida sob a égide do
contraditorio, o laudo pericial deve prevalecer.

A insurgéncia do embargante a respeito do
fornecimento de cadeira de rodas é despropositada visto que a r.
sentenca julgou procedente o pedido neste ponto.

Logo, nao ha omissdo a ser sanada.

Ademais, vale ressaltar que a circunstancia de o
entendimento expressado na r. decisdio ndo se alinhar as
aspiragdes dos envolvidos ndo configura vicio, pois “a garantia de
acesso ao Judicidrio ndo pode ser tida como certeza de que as teses serdo
apreciadas de acordo com a conveniéncia das partes” (RE n°® 113.958, 1%
T., rel. Min. Ilmar Galvao, j. em 15.10.1996).

Registra-se que a r. sentenga, confirmada pelo
v. acérddo, bem resolveu a questdo posta em juizo, inclusive o
pedido foi julgado parcialmente procedente, concedendo alguns
servigos a favor da autora. Agora, ndo lhe é dado dizer que o v.
acordao “ndo se pronunciou sobre o debate ou fugiu do tema”, ou
formular perguntas como “De onde sua exceléncia tira a
conclusdo(...)?",  "como podera o judiciario impor  (..)?,
questionamentos estes que afrontam a dignidade da justica e
beiram a litigancia de ma-fé.

Assim, este relator nao tolerard atos

tumultuarios, de modo que a reiteracdo de conduta semelhante
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estarda suscetivel ao sancionamento, nos termos do art. 81 do CPC,
bem como, por oposicdo de embargos de declaracdo
manifestamente protelatérios, conforme art. 1.026, §2° do CPC.
Isto posto, rejeitam-se os embargos opostos.
Eventual insurgéncia apresentada em face
deste acérddo estara sujeita a julgamento virtual, nos termos da
Resolucao n° 549/2011 do Colendo Orgao Especial deste Egrégio
Tribunal de Justica, ressaltando-se que as partes poderdo, no
momento da apresentacdo do recurso, opor-se a forma do
julgamento ou manifestar interesse no preparo de memoriais. No
siléncio, privilegiando-se o principio da celeridade processual,
prosseguir-se-a com o julgamento virtual, na forma dos §§ 1° a 3°

do artigo 1° da referida Resolucdo.

José Jarbas de Aguiar Gomes
Relator
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