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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de
Apelacdo Civel n°® 1025566-31.2024.8.26.0506, da Comarca
de Ribeirdo Preto, em que é apelante MOISES BUENO ALVES
(JUSTICA GRATUITA), ¢é apelado CREFISA S/A CREDITO,
FINANCIAMENTO E INVESTIMENTOS.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 17°
Camara de Direito Privado do Tribunal de Justica de Sé&o
Paulo, proferir a seguinte decisdo:Negaram provimento ao
recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator,
que integra este acédrdéo.

0 julgamento teve a participacéo dos
Desembargadores IRINEU FAVA (Presidente), AFONSO BRAZ E
LUIS H. B. FRANZE.

Sado Paulo, 25 de abril de 2025.
IRINEU FAVA

relator
Assinatura Eletrdénica
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APTE. : MOISES BUENO ALVES — JG

APDO.: CREFISA S/A CREDITO, FINANCIAMENTO E INVESTIMENTOS

APELACAO - Acdo declaratoria de inexigibilidade da
divida c.c. indenizac¢ao por danos morais - Divida prescrita -
Determinacdo de emenda para comprovar requerimento
administrativo prévio - Indicios de litigancia predatoria, que
justificam a determinacdo de emenda - Observagdo do
Enunciado 11 do COMUNICADO CG N° 424/2024 -
Descumprimento da ordem de emenda - Sentenca de
extingdo, sem resolucdo do mérito mantida — Recurso
desprovido.

Trata-se de recurso de apelacao tirado contra a r. sentenca de
fls. 98/101, proferida pela MM. Juiza de Direito Ana Paula Franchito Cypriano, que
JULGOU EXTINTA, sem resolucdo de mérito, com fundamento no artigo 485,
inciso I, do Coédigo de Processo Civil a acdo de inexigibilidade de débito c.c.

indenizacdo por danos morais ajuizada pela apelante.

Sustenta o apelante, em sintese, que nao necessita demonstrar
efetivamente a negativa administrativa pela parte requerida, para ajuizamento da
acdo. Alega que demonstrou estar sendo cobrado por divida prescrita razao pela qual
a unica solugdo ¢ o meio judicial. Requer a suspensdo do processo pelo IRDR -

REsp2092190/SP 2023/0295471-4. Pede provimento do recurso (fls. 104/116).

Recurso tempestivo e respondido (fls. 122/126), anotada a

justica gratuita (fls. 92).
E O RELATORIO.
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Desde ja importante consignar que o prosseguimento da
analise do recurso ndo afronta a ordem de suspensdo proferida no Tema repetitivo
1.264 do C. STJ pois, nao se trata de decisao de mérito sobre a cobranga e inscrigdo

de divida prescrita, mas sim indeferimento da inicial por falta de emenda.
O recurso ndo merece provimento.

Com efeito, cuida-se de agdo para declarar a inexigibilidade

de divida prescrita, bem como para condenar a ré ao pagamento de danos morais.

Compulsando-se os autos, verifica-se que por ocasido da
decisdo de fls. 92, apods o deferimento da assisténcia judicidria ao apelante foi
determinado, “...2- Tratando-se de ac¢do declaratoria de inexigibilidade de débito
lastreada na prescricio da pretensdo de cobranca, em conformidade com o
disposto pelo Enunciado 11 do Comunicado CG n° 424/2024, a fim de subsidiar a
andlise da existéncia do interesse de agir na propositura desta demanda, determino
a parte autora que, no prazo de 15 (quinze) dias, emende a inicial para fazer juntar
aos autos pedido administrativo de exclusdo da anotacdo do débito alegadamente
prescrito em plataforma de negociacdo de dividas, ndao atendido em prazo razoadvel,

sob pena de extingdo do feito”.

Intimado o apelante ndo atendeu a determinagdo, alegando

desnecessidade da emenda.

Assim, ante o descumprimento da ordem de emenda, sobreveio

a sentenga guerreada.

Nao se nega que o interesse processual, em regra, ndo exige o
esgotamento da via administrativa. Contudo, o caso em tela refere-se a intimeras
acdes em que se busca o reconhecimento da inexigibilidade de divida e havendo
indicios de demandas genéricas e padronizadas, a Corregedoria Geral de Justica, por
meio do Comunicado CG n°® 424/2024 aprovou diversos Enunciados para evitar a

litigdncia predatodria .
Assim, 0 juizo observou a recomendacao do Comunicado CG

n. 424/2024 do Nucleo de Monitoramento de Perfis de Demanda - NUMOPEDE da
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Corregedoria Geral de Justica que, em seu Enunciado 11, assim dispde:
“ENUNCIADO 11 - A admissibilidade de acdo declaratoria de inexigibilidade de
débito lastreada na prescri¢do da pretensdo de cobranga, proposta em razdo de
anotacdo em plataforma de negociacdo de dividas, é condicionado, sob o enfoque
do interesse de agir, a comprovacao de prévio pedido administrativo de exclusdo do
apontamento ao orgdo mantenedor do cadastro e do banco de dados, nao atendido

em prazo razoavel”.

Nessa linha e nos limites de seu poder/dever de cautela
previsto no artigo 319 do CPC, verifica-se que agiu de maneira diligente 0 MM.

Juizo a quo ao determinar a emenda.

Importante destacar que tratando-se de providéncia simples a
ser tomada, ndo havia qualquer justificativa para que a ordem ndo fosse cumprida,
ndo se revelando irrazoavel ou mesmo desproporcional, anotada a auséncia de

prejuizo ao recorrente caso cumprisse a determinagao.

Na esteira desse entendimento, tem-se que a sentenca deu justa

e adequada solucdo ao litigio, merecendo ser mantida por seus proprios fundamentos.

Ante o exposto, NEGA-SE PROVIMENTO ao recurso.

IRINEU FAVA

Relator
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