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ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1014823-67.2021.8.26.0020, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ apelante BANCO DO
BRASIL S/A, ¢ apelado LUCAS SABINO RIBEIRO (JUSTICA GRATUITA).

ACORDAM, em sessdao permanente e virtual da 15* Camara de Direito Privado
do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: "Negaram provimento
ao recurso na parte conhecida e arbitraram, de oficio, os honorarios advocaticios
sucumbenciais. V. U.", de conformidade com o voto do relator, que integra este acérdao.

O julgamento teve a participagdo dos Exmos. Desembargadores ACHILE
ALESINA (Presidente sem voto), RODOLFO PELLIZARI E CARLOS ORTIZ GOMES.

Sdo Paulo, 25 de abril de 2025.
ELOI ESTEVAO TROLY

Relator
Assinatura Eletronica
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15" Camara de Direito Privado
Apelacio Civel n° 1014823-67.2021.8.26.0020
Apelante: Banco do Brasil S/A

Apelado: Lucas Sabino Ribeiro

Comarca: Sao Paulo

Juiz(a): Paula Narimatu de Almeida

Voto n° 21.148

Apelaciao. Ac¢do declaratéria de inexigibilidade de divida c.c.
pedido de cancelamento de negativacio e indenizaciao por dano
moral. Sentenca de parcial procedéncia. Recurso da parte ré.

1. llegitimidade passiva. Inocorréncia. Instituicdo financeira que
celebra ou de qualquer forma procede a cobranga de contrato
submetido a legislacdo consumerista, ainda que posteriormente
ceda sua posicao contratual a outra institui¢do, € parte legitima em
acao declaratoria de inexigibilidade, em razdo da solidariedade dos

fornecedores na cadeia de consumo.

2. Justica gratuita. Impugnagdo. Nao trouxe a parte ré qualquer
elemento concreto capaz de infirmar a decisdo concessiva,
embasada na documentacdo juntada pelo autor. Impugnagio

rejeitada.

3. Revelia. Efeitos. Presuncdo de veracidade das alegagdes de fato
feitas pelo demandante, pois ndo ocorrida qualquer das hipdteses
previstas no art. 345 do CPC. Em tal caso, permite-se ao réu revel
impugnar, apenas e tdo-somente, questdes de direito. Na forma em
que colocada, a questdo controvertida é eminentemente fatica --
celebracdo ou ndo de contrato --, suposto que o autor nao poderia
fazer prova de fato negativo, de modo que a inexisténcia do débito
nao pode mais ser questionada nesta esfera recursal. Ponto ndo

conhecido.

4. Encargos sucumbenciais. Imputacdo integral ao autor.
Descabimento. Parte ré que deu causa a acdo, ao cobrar divida cuja

existéncia nao restou comprovada.

5. Honorarios advocaticios. Sucumbéncia reciproca.
determinar a compensagdo da verba, a r. sentenca vulnerou norma
cogente (art. 85 § 14, do CPC) e de ordem publica, concernente
aos consectarios da condenacdo. Arbitramento de oficio que ora se

procede.

6. Sentenca reformada, para se arbitrar os honorarios
advocaticios sucumbenciais. Recurso desprovido na parte
conhecida, arbitrando-se de oficio os honorarios advocaticios

sucumbenciais.
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Trata-se de apelagdo interposta contra a r. sentenca que julgou
a acdo parcialmente procedente para: (a) declarar a inexisténcia da divida descrita na
peticdo inicial em relagdao ao autor, condenando o réu a cancelar a respectiva negativagao;
(b) condenar cada uma das partes a arcar com as custas ¢ despesas processuais a que deram

causa, bem como com os honorarios de seus respectivos patronos (fls. 160/162).

O Banco réu, ora apelante, sustenta, em sintese, que: (a) o
autor ndo faz jus ao beneficio da gratuidade; (b) ¢ parte ilegitima, pois cedeu seu crédito a
Ativos S.A Securitizadora de Créditos Financeiros, em 14.04.2022 (fl. 175); (¢) o autor
carece de interesse processual, uma vez que contraiu a obriga¢ao; (d) juntou documentagao
comprovando a contratacdo e divida impugnada; (e¢) o autor deve responder pelas verbas

sucumbenciais, em razao do principio da causalidade (fls. 165/189).
In albis decorreu o prazo para contrarrazdes (fls. 237).
Recurso tempestivo, preparado e regularmente processado.
Nao hé oposic¢do ao julgamento virtual.
E o relatério.

1. Inicialmente, ndo ha se falar em ilegitimidade passiva da

institui¢do financeira que celebra ou de qualquer forma procede a cobranca de contrato

submetido a legislagdo consumerista, ainda que posteriormente ceda sua posi¢ao contratual

a outra instituicao, em razao da solidariedade dos fornecedores na cadeia de consumo.

Até porque o autor ajuizou a acdao em 02.12.2021 (fl. 1), antes

da alegagdo cessdo de crédito ocorrida em 14.04.2022 (fl. 175).

2. Rejeita-se a impugnacdo a justica gratuita, concedida com

base na documentagdo comprobatéria da hipossuficiéncia do autor (fls. 23/30), pois o réu

apelante ndo trouxe qualquer elemento capaz de infirma-la.

3. A alegacdo de falta de interesse de agir concerne ao mérito

e, com ele, haveria de ser apreciada.
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No mérito, o recurso é desprovido na parte conhecida,

arbitrando-se os honorarios sucumbenciais de oficio.

4. Em esséncia, o autor alegou que discute "a alegada
inadimpléncia inscrita no rol dos maus pagadores. Por isso, afirma, que o demandante
desconhece o débito tal como lang¢ado nos cadastros de orgdos de protegcdo ao crédito”
(sic) (fl. 5), pugnando pela declaragdo de sua inexigibilidade, cancelamento da negativacao

e condenagdo do réu a indenizar o dano moral causado.

Ora, na forma em que colocada, a questdo controvertida ¢
eminentemente fatica — contratagdo ou ndo de divida --, suposto que o autor ndo poderia
fazer prova de fato negativo, de modo que a inexisténcia do débito ndo pode mais ser
questionada nesta esfera recursal, diante dos efeitos da revelia do réu, admitida na propria

contestacao (fl. 54).

Isso porque o ato-fato processual da revelia -- incontrovertido
na hipotese dos autos --, além de gerar a presungdo de veracidade das alegacdes de fato
feitas pelo demandante (art. 344 do CPC), com as ressalvadas da lei processual (art. 345 do
CPC), acarreta a preclusdo em desfavor do réu do poder alegar as matérias faticas que
devem ser veiculadas na pega de defesa, igualmente ressalvadas as hipodteses legais (art.

342 do CPC).

5. No mais, ndo ha se falar em condenacido do autor a arcar

integralmente com verbas sucumbenciais, pois quem deu causa a agdo foi o réu, ao cobrar

por divida cuja exigibilidade ndo foi comprovada.

5.1. Sobre o ponto, necessario o arbitramento, de oficio, dos

honordrios advocaticios, pois, ao determinar a compensagdo da verba, r. sentenca vulnerou

norma cogente (art. 85 § 14 do CPC) e de ordem publica, concernente aos consectarios da

condenagao.

Diante da singeleza da causa, e tendo em vista que o patrono
do autor tdo somente protocolou a peti¢do inicial, sem apresentar réplica, manifestagao

sobre provas, ou contrarrazdes, fixa-se a verba em R$ 400,00 (quatrocentos reais), ao
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patrono de cada um dos advogados.

6. Portanto, na parte conhecida o recurso é desprovido,
arbitrando-se, de oficio, os honorarios advocaticios do patrono de cada uma das
partes em R$ 500,00 (quinhentos reais), observada a justica gratuita deferida ao

autor.

Em razdo do desprovimento do recurso na parte conhecida,
majoram-se os honorarios advocaticios do patrono do autor, nesta fase recursal, para R$

550,00 (quinhentos e cinquenta reais).

Por fim, destaca-se que a eventual oposi¢do de embargos de
declaragao protelatérios pode motivar condenagao do embargante ao pagamento de multa
sobre o valor atualizado da causa, do que ele ndo se isenta mesmo se for beneficiario da

gratuidade da justica, nos termos do artigo 1.026, §2° do Cddigo de Processo Civil.

E, para interposi¢do de recursos aos Tribunais Superiores, o
que se prequestiona ¢ a matéria € nao o preceito legal ou constitucional, conforme ja
decidiu o Superior Tribunal de Justica: "A nulidade do julgamento por omissdo tem por
pressuposto a necessidade de a Camara pronunciar-se sobre o ponto. Se a fundamentag¢do
da conclusdo a que chegou independe do enfrentamento dos dispositivos legais citados

pela parte, inexiste omissdo sanavel através de embargos de declaracdo" (REsp n°

88.365/SP, 4* T., rel. Min. Ruy Rosado de Aguiar, j. em 14.5.1996).

Ante o exposto, nega-se provimento ao recurso na parte

conhecida, arbitrando-se de oficio os honorarios advocaticios sucumbenciais.

ELOI ESTEVAO TROLY
Relator
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