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Registro: 2025.0000400171

ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagdo Civel n°
1027618-84.2023.8.26.0554, da Comarca de Santo André, em que ¢ apelante
ALESSANDRO ALVES DA SILVA, ¢ apelado INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - INSS.

ACORDAM, em sessao permanente ¢ virtual da 16* Camara de Direito Publico
do Tribunal de Justi¢a de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram provimento ao
recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores LUIZ FELIPE
NOGUEIRA (Presidente sem voto), CYRO BONILHA E JOAO NEGRINI FILHO.

Sado Paulo, 25 de abril de 2025.
LUIZ DE LORENZI

Relator
Assinatura Eletronica
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Apelacao Civel n° 1027618-84.2023.8.26.0554
Voto n° 46.185

Comarca: Santo André - 8* Vara Civel (Proc. 1027618-84.2023.8.26.0554)
Apelante: Alessandro Alves da Silva
Apelado: INSS

ACIDENTARIA - LESOES NA COLUNA, NOS OMBROS E
NO JOELHO ESQUERDO - PREJUIZO PROFISSIONAL E
LIAME OCUPACIONAL AFASTADOS PELA PERICIA -
IMPROCEDENCIA.

“Atestado pela prova médica, de forma cabal e taxativa, que o
autor nio ostenta nenhuma sequela incapacitante decorrente
de lesdo de origem ocupacional e/ou do acidente de trabalho
alegado, nio ha que se cogitar de indenizacdo no Ambito da
infortunistica no periodo postulado”.

Apelacio desprovida.

Trata-se de agdo acidentaria movida por Alessandro Alves da
Silva contra o INSS alegando, em sintese, que devido as condigdes agressivas
de trabalho, as quais se sujeitou no desempenho da atividade profissional na
empregadora Sese Logistica do Brasil Ltda, e em razdo de acidente tipico
sofrido no dia 26/09/2022, tornou-se portador de lesdes na coluna, nos
ombros e no joelho esquerdo, com consequente prejuizo a capacidade de

trabalho. Postula a concessao de beneficio acidentario.

Realizou-se pericia médica (laudo nas paginas 237/245, com

esclarecimentos na pagina 430).

Apelacio Civel n° 1027618-84.2023.8.26.0554 - Voto n° 46.185
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Sobreveio a r. sentenga que julgou improcedente o pedido inicial

e isentou o autor dos 6nus da sucumbéncia (paginas 445/446).

Inconformado, apela o autor pleiteando, preliminarmente,
conversao do julgamento em diligéncia para realizacdo de vistoria no
ambiente de trabalho e oitiva de testemunhas. No mérito, insiste, em suma, na
alegacdo de que ¢ portador de lesdes que efetivamente repercutem na
capacidade laboral, de modo que faz jus ao beneficio acidentario (paginas

451/464).
O INSS nao apresentou resposta (certidao na pagina 470).
E o relatorio, adotado no mais o da r. sentenca.
Passo a decidir.

De inicio, a despeito de toda a argumentacdo do apelante, ndo
vislumbro na espécie qualquer motivo a justificar a reabertura da fase
instrutéria, uma vez que a prova carreada aos autos ¢ suficiente para o

julgamento adequado do feito.

A pericia médica foi elaborada de forma completa, com clara
observancia da regra processual, e traz fundamentacao clara e suficiente para
ensejar o deslinde da demanda, ndo se vislumbrando em seu contetdo

nenhum motivo, ou duvida, capaz de justificar qualquer diligéncia ou
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clabora¢do de vistoria no ambiente laboral.

Também ¢ de se ressaltar ser pacifico o entendimento
consagrado na jurisprudéncia no sentido de que no campo da infortunistica a
incapacidade e o liame ocupacional da doenga e/ou acidente de trabalho
constituem elementos cuja afericdo ¢ de cunho técnico, ou seja, a sua
configuracdo ou ndo sé se da mediante pericia especifica, ndo tendo a prova

testemunhal forca para substitui-la ou infirma-la.

Outrossim, o resultado desfavoravel a parte evidentemente nao
constitui, por si sO, razdo suficiente a justificar a desconsideragao do laudo

que, a proposito, foi produzido por médico de confianca do Juizo.

No mais, objetivou o autor na presente agdo a concessao de
beneficio acidentario sob o argumento de que teve reduzida a capacidade de
trabalho em decorréncia de lesdes na coluna, nos ombros € no joelho
esquerdo, cujas causas de eclosdo, segundo alega, estao relacionadas com as
condi¢gdes indspitas as quais se sujeitou no desempenho de sua atividade

profissional e com o acidente tipico narrado.

Submetido a pericia médica, o laudo produzido, em atenta
analise do quadro reclamado, foi categdrico ao atestar que ele nao ostenta
nenhuma sequela decorrente de moléstia ocupacional e/ou de acidente de
trabalho a ensejar configuracao de déficit funcional a ser considerado (ver

inteiro teor do laudo nas paginas 236/245 e complementagdo na pagina 430).
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Descreve o laudo médico-pericial sobre as seguintes lesdes:
- Joelho esquerdo.

“Ha registro de uma lesdo ligamentar no joelho esquerdo
decorrente de acidente de trabalho ocorrido em 2007, corrigida com
cirurgia, e de outro acidente em 2022 na Volkswagen com suspeita de nova
lesdo ligamentar que ndo foi confirmada no exame de ressondncia

magnética.

Por outro lado, nessas mesmas imagens foram diagnosticadas
condigoes patolégicas sem vinculo com o trabalho, quais sejam a doenga de

Osgood-Schlatter e a condropatia patelar.

(...) Ndo ha elementos nas imagens indicativos de lesdo
traumadtica que explique a dor cronica no joelho esquerdo, sintoma que, no
entanto, pode ser explicado pela sequela de Osgood Schlatter e pela

condropatia, ambas com desenvolvimento independente do trabalho.”
- Ombros:

“As alteragoes descritas nas imagens de ombro sdo de natureza
degenerativa e incipientes, comuns como evolu¢do natural e insuficientes

para inferir, por si 50, lesdo agravada por sobrecarga mecdnica.

O trabalho do Autor conforme relato apresentado a pericia é
conhecido, e ainda que possa envolver fatores de risco para lesoes de

ombros, ndo caracteriza condi¢cdo tipica de alto risco, qual seja
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movimentacdo ampla com carga, superior a linha média (90°) e realizada

com alta frequéncia.

Portanto, elementos insuficientes para o reconhecimento de

nexo causal.”
- Coluna:

“Quanto ao quadro de coluna, conhecida a lesdo discal acima
discutida, podera o Autor ser considerado inapto para atividades de

envolvam situagoes de sobrecarga de coluna.

Entretanto, no caso, trata-se de medida preventiva, uma vez que
ndo ha elementos que possam embasar a caracterizacdo de incapacidade
permanente para a func¢do. Vale lembrar que o Autor encontra-se em plena

atividade, condi¢do esta mantida ao longo dos ultimos anos.”
Concluiu de forma taxativa:

Ndo cabe a caracterizacdo de incapacidade laborativa

permanente atual, guardadas as ressalvas feitas na discussao.

Observacao:

A atividade ¢ bastante conhecida e os fatores de risco envolvidos
foram considerados na discussdo, de modo que suposta realiza¢do da
vistoria no local de trabalho, qualquer se seja o resultado, ndo mudaria a

conclusdo”. (negritei).
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De outro lado, ndo se vislumbra no conjunto fatico e probatério
dos autos nenhum elemento técnico capaz de demonstrar eventual desacerto

da conclusdo exarada pela avaliagdo médica aqui produzida.

Nesse contexto, em que pese o inconformismo do apelante,
diante da manifesta auséncia de sequela incapacitante decorrente de moléstia
ocupacional e/ou de acidente tipico, descabe na espécie a concessao do

beneficio acidentario.
Prevalece, pois, a r. sentenga tal como langada.

Ante o exposto, pelo meu voto, nego provimento a apelaciao

nos termos supra.

LUIZ DE LORENZI
Relator
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