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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1012261-29.2021.8.26.0071, da Comarca de Bauru, em que ¢ apelante/apelado
MUNICIPIO DE BAURU, ¢ apelado/apelante MONDELLI INDUSTRIA DE
ALIMENTOS S/A (MASSA FALIDA).

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 18* Camara de Direito
Publico do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Julgaram
prejudicados os recursos. V. U., de conformidade com o voto do relator, que
integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores WANDERLEY
JOSE FEDERIGHI (Presidente) E MARCELO L THEODOSIO.

Sdo Paulo, 25 de abril de 2025.
RICARDO CHIMENTI

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Voto n. 31303
Ano: 2025

Apelagoes n. 1012261-29.2021.8.26.0071

Comarca: Bauru

Apelante/Apelado:  Municipio de Bauru e Mondelli Industria de Alimentos
S/A (Massa Falida)

Apelada/Apelante:  os mesmos

Apelagdes. Embargos a Execugio Fiscal. ISS. Sentenga
de procedéncia em parte. Insurgéncia de ambas as
partes.  Pretensdo a  reforma. Prejudicialidade.
Superveniente quitagio do débito. Processo executivo
extinto, nos termos do art. 924, II do CPC. Extingdo da
execugdo fiscal que acarreta a perda do objeto dos
embargos, dada a relagdo de acessoriedade entre as
demandas. Superveniente caréncia de interesse
processual. Pagamento do débito ap6s o oferecimento de
embargos que ndo exime a embargante dos O6nus
sucumbenciais. Quitagio que implicou desisténcia tacita
da agdo. Observancia do art. 90 do CPC. Condenagio da
embargante ao pagamento dos encargos da
sucumbéncia. Embargos extintos, sem resolugio do
mérito, nos termos do art. 485, VI do CPC. Recursos
prejudicados.

I — Relatoério

Trata-se de recursos de apelacido interpostos pelo Municipio
de Sdo Paulo ¢ por Mondelli Industria de Alimentos S/A (Massa Falida)
em face da r. sentenca de p. 113/119, a qual julgou parcialmente procedentes os
embargos a execucao fiscal, para declarar a inexigibilidade dos juros de mora e
correcao monetaria incidentes sobre o débito, na parte em que ultrapassarem os
indices da taxa Selic, a partir da publicacao da EC 113/21. No mais, reconheceu a
inexigibilidade de juros de mora no periodo posterior a decretagao da faléncia da
embargante, por entender que o referido encargo sé pode ser exigido caso haja
comprovagao da suficiencia de ativos ao final do processo falimentar. Ante a
sucumbéncia reciproca, o embargante foi condenado a arcar com 30% e o

embargado com 70% das despesas processuais e dos honorarios advocaticios,
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estes fixados em 10% do proveito econémico obtido, observada a gratuidade.

Os embargos de declaragao apresentados pela embargante
foram rejeitados (p. 129).

Em seu recurso, o Municipio sustenta, em sintese, que (1) a
tese fixada no tema 1.062 do STF nao ¢ aplicavel aos Municipios; (ii) segundo o
entendimento firmado pelo C. ST] no tema 905, a Fazenda Publica deve atualizar
seus créditos da mesma forma que corrige os valores dos seus débitos; (iii)
subsidiariamente, deve ser permitida a substituicio da CDA, nos termos da
sumula 392 do STJ; (iv) os juros posteriores a quebra nao devem ser excluidos da
CDA, devendo ser determinada a produgao de provas para se verificar se a
apelada possui patrimoénio suficiente ou niao para o pagamento do encargo; (v) o
processo deve ser suspenso até que seja definitivamente julgado o tema 1.217 do
STF, que trata da controvérsia posta nos autos. Assim, requer o provimento do
recurso e a reforma da r. sentenca (p. 134/147).

Por sua vez, a embargante-apelante alega, em suma, que a
limitagao do indice de juros e corregao a taxa Selic nao esta limitada a publicagao
da EC 113/21, devendo ser aplicada pata todo o periodo do cilculo, em
observancia ao entendimento do ST] e da jurisprudéncia deste TJSP. Requer o
provimento do recurso e a reforma da t. sentenca (p. 148/158).

Contrarrazoes apresentadas pelo Municipio as p. 171/176 e
pela embargante/apelada as p. 177/185.

A d. Procuradoria Geral de Justica opinou pelo
desprovimento do recutso (p. 197/202).

Verificada a noticia de que houve quitagio do débito
executado, foi determinada a manifesta¢ao dos apelantes (p. 203).

As p. 206/207, a massa falida confirmou a quitagdo dos
débitos, porém manifestou interesse no julgamento do recurso interposto pelo
Municipio, “@ fim de ver reduzido o valor eventnalmente devido em caso de existéncia de
ativos, oportunidade na qual o restante do crédito nao pago serd exigido da Massa.”.

O Municipio, embora regularmente intimado, deixou de
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apresentar manifestagao (p. 208).

IT — Fundamentagio

Os recursos restam prejudicados.

Com efeito, os embargos a execugao fiscal constituem agao
de conhecimento incidental ao processo executivo, com o qual guardam nitido
vinculo de acessoriedade. Constituem, assim, o principal meio de defesa do
executado visando a desconstitui¢ao, parcial ou total, da divida instrumentalizada
por um titulo executivo extrajudicial (CDA).

Conforme estabelece o art. 16, § 2° da LEF, no prazo dos
embargos o executado devera alegar “toda a matéria util a defesa”, evidenciando
que o objeto desta acao incidental ¢ restrito as matérias de defesa, ndo sendo
admitida qualquer ampliacdo objetiva que desborde este limite.

Estabelecida esta premissa, em que pese a combatividade do
advogado da embargante, ndo ha como se reconhecer a subsisténcia do interesse
recursal, sobretudo porque houve quitagio da divida e a execucgdo fiscal
embargada foi extinta, nos termos do art. 924, I do CPC.

Extinto o processo executivo, sem nenhuma ressalva, os
embargos perderam inequivocamente o seu objeto, deixando a embargante de
possuir o necessario interesse processual (art. 17 do CPC), e a discussao acerca da
exigibilidade de juros moratérios - enquanto consectarios da divida principal -
apo6s a decretagdao da faléncia, tornou-se in6cua, uma vez que a divida executada
foi extinta (art. 156, I do CTN).

Eventual exigéncia de juros moratérios relativos a outras
dividas escapa do objeto dos presentes embargos e deve ser impugnada por meio
dos instrumentos processuais adequados e proprios, seja no ambito do processo
falimentar ou em ac¢des autonomas.

Corroborando a conclusio ora esposada, no sentido de que a
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extingdo do processo executivo acarreta a perda do objeto dos embargos a

execucdo, colhem-se os seguintes julgados desta Corte:

“EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL. SENTENCA DE
IMPROCEDENCIA. PROCESSO EXECUTIVO EXTINTO
MAIS TARDE, EM RAZAO DA QUITAGAO DA DIiVIDA.
PERDA SUPERVENIENTE DO INTERESSE DE AGIR.
EXTINGCAO DOS EMBARGOS SEM RESOLUCAO DO
MERITO, MANTIDA A CONDENACAO DO
CONTRIBUINTE AO PAGAMENTO DE  VERBA
SUCUMBENCIAL. APELO PREJUDICADO.”

(TJSP;  Apelagio Civel 1001464-23.2020.8.26.0299; Relator (a):
Botto Muscari; Orgio Julgador: 18* Cimara de Direito Publico;
Foro de Jandira - SEF - Setor de Execugbes Fiscais; Data do
Julgamento: 19/09/2024; Data de Registro: 20/09/2024)

“Apelagao. Embargos a execugdo fiscal. Imposto predial e
territorial urbano. Exercicios de 2000 a 2003. Reconhecimento de
prescri¢ao. Posterior quitagdo do débito. Superveniente caréncia
de agido por falta de interesse de agir. Extingao dos embargos sem
julgamento do mérito. Inteligéncia dos artigos 485, VI, e 493 do
Coédigo de Processo Civil. Atribui¢io dos 6nus do sucumbimento
ao embargante. Possibilidade. Aplicacio do principio da
causalidade. Precedentes do Supetior Tribunal de Justiga.
Extingdo da execugdo com arrimo no artigo 924, II, do mesmo
diploma. Exame do apelo prejudicado.”

(TJSP;  Apelagao Civel 0014109-52.2013.8.26.0361; Relator (a):
Geraldo Xavier; Orgio Julgador: 14* Camara de Direito Publico;
Foro de Mogi das Cruzes - Vara da Fazenda Publica; Data do
Julgamento: 10/05/2018; Data de Registro: 15/05/2018)

“Apelagiao Civel — Embargos a Execugio Fiscal — Extin¢do da
execugao fiscal, nos termos do art. 156, I, do CPC/15 c.c. art. 156,
I, do CTN - A quitagdo integral do débito fiscal executado contra
o contribuinte, supervenientemente ao ajuizamento dos embargos
a execugio por este, da ensejo a perda de objeto da agdo incidental
a execugio fiscal —— N3ao ¢ nula a r. Sentenga na medida em que o
Magistrado sentenciante expds sua motivagio e fundamentagao
no julgamento de extingdo do processo, sem julgamento do
mérito, nos termos do art. 267, VI, do CPC/73 - Aplicagio dos
principios da causalidade e da sucumbéncia - Verba de
sucumbéncia devida pelo embargante, tendo em vista o carater
contencioso dos Embargos a Execugdo Fiscal - Valor
adequadamente fixado e em consonincia com o art. 20, §{3°, do
CPC/73 (tegra vigente ao tempo da publicagio da sentenga
impugnada) - R. Sentenca mantida — Recurso desprovido, com
observacgdo.”

(TJSP;  Apelagiao Civel 0004764-83.2002.8.26.0220; Relator (a):
Sidney Romano dos Reis; Orgio Julgador: 6* Camara de Direito
Publico; Foro de Guaratingueta - SEF - Setor de Execugdes
Fiscais; Data do Julgamento: 10/10/2016; Data de Registro:
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Extintos os presentes embargos sem resolu¢ao do mérito, os
6nus sucumbenciais deverdao ser suportados exclusivamente pela embargante, ja
que o pagamento superveniente do débito implica desisténcia tacita da agao que
discutia a exigibilidade da divida, devendo ser observada a regra do art. 90, caput
do CPC, o qual preceitua que as despesas e os honorarios devem ser pagos pela
parte que renunciou.

Sendo assim, fixa-se os honorarios advocaticios devidos pela
embargante em 10% sobre o valor da quitagao (proveito econémico obtido pelo

Municipio).

IIT — Conclusao

Diante do exposto, julga-se extintos os embargos a
execucao fiscal, pela perda superveniente do interesse de agir (art. 485, VI
do CPC), ficando prejudicados, consequentemente, os recursos de

apelagao interpostos.

RICARDO CHIMENTI
Relator
(Assinatura Eletrénica)
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