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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1000151-89.2024.8.26.0233, da Comarca de Ibaté, em que é apelante AYMORE
CREDITO, FINANCIAMENTO E INVESTIMENTO S/A, é apelado VINICIUS DE
ALMEIDA VICTORINO (JUSTICA GRATUITA).

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 36* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores LIDIA
CONCEICAO (Presidente sem voto), WALTER EXNER E MILTON CARVALHO.

Sdo Paulo, 25 de abril de 2025.
PEDRO BACCARAT

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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APELACAO n.° 1000151-89.2024.8.26.0233
APELANTE: Aymor¢ Crédito, Financiamento e Investimento S.A.
APELADO: Vinicius de Almeida Victorin

COMARCA: Ibaté — Vara Unica

Alienagdo fiduciaria. Entrega amigavel de veiculo pelo
devedor a institui¢do financeira. Venda extrajudicial do bem
sem prestacdo de contas adequada. Cobranga unilateral de
saldo devedor e inscri¢do indevida do nome do consumidor
nos orgdos de protecdo ao crédito. Falha na prestagdo do
servico. Dever de restituicdo dos valores pagos
indevidamente. Dano moral in re ipsa configurado. Valor
indenizatério fixado em R$10.000,00 que atende aos
critérios de razoabilidade e proporcionalidade. Recurso
desprovido.

VOTO n.”: 50.899

Trata-se de apelagdo interposta contra a
sentenga julgou parcialmente procedente a ag¢do indenizatoria. O
magistrado, Doutor Daniel Felipe Scherer Borborema, declarou
inexigivel o débito relativo ao saldo devedor apurado
unilateralmente pela ré apos a venda extrajudicial do veiculo
Citroen/C4 GLX 1.6 Flex 16 V, Ano/Modelo 2010/2011, de placa
EUL-1E71; (ii) confirmar a tutela concedida para determinar que a
ré providencie a exclusdo definitiva do nome do autor dos cadastros
de inadimplentes (Serasa e SCPC), relativamente ao débito
discutido nestes autos; (ii1) condenar a ré na restituicdao ao autor dos

valores pagos por ele, referentes ao saldo devedor apurado
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unilateralmente pela ré, apos a venda extrajudicial do veiculo, com
correcdo monetaria desde o pagamento e juros de mora desde a
citacdo; (iv) condenar a ré a pagar ao autor o valor de R$ 10.000,00
a titulo de danos morais, com atualizacdo monetaria desde esta data
e juros de mora, desde a citagdo. Até a vigéncia da Lei n°
14.905/24, atualizacdo pela tabela do TJSP e juros de 1% ao més. A
partir da respectiva vigéncia, atualizacdo pelo IPCA, e juros pela
taxa SELIC, deduzida a atualizagdao (CC, arts. 389, § tUnico, ¢ art.
406, § 1°). Condenou a ré em custas, despesas processuais €
honorarios advocaticios fixados em 15% sobre o valor da

condenacao.

Sustenta a Apelante, em sintese, que a
sentenga merece reforma, alegando que: (1) ndo houve promessa de
quitacdo da divida com a entrega do veiculo, conforme documento
assinado pelo proprio Apelado a fl. 14, onde consta expressamente
que o valor obtido com a venda seria aplicado na amortizacao da
divida, e ndo em sua liquidagdo; (ii) o art. 2° do Decreto-Lei n°
911/1969 autoriza a venda extrajudicial do bem sem prévia
comunica¢do ao devedor; (iii) o valor da venda foi informado ao
Apelado as fls. 44-45, bem como o saldo devedor em aberto; (iv) o
valor da venda ndo foi suficiente para liquidar o contrato de
financiamento, gerando débito residual; (v) a inscri¢ado do nome do
Apelado nos orgaos de protecdo ao crédito decorreu de exercicio
regular de direito, diante da existéncia de divida; (vi) inexisténcia
de ato ilicito e de dano moral; (vii) o valor arbitrado a titulo de

danos morais (R$ 10.000,00) é excessivo e desproporcional.
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Requer a reforma da sentenga para julgar improcedentes todos os

pedidos formulados na inicial.

Recurso  tempestivo, preparado ¢

respondido.
E o relatorio.

A relacdo juridica estabelecida entre as
partes ¢ de consumo, aplicando-se as disposi¢des do Codigo de
Defesa do Consumidor, conforme pacifica jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justica, que reconhece as instituicdes

financeiras como fornecedoras de servigos (Sumula 297 do STJ).

E incontroverso que o Apelado, ndo
conseguindo arcar com as parcelas do financiamento, procedeu a
entrega amigavel do veiculo a Apelante em 13/11/2023, conforme
documento de fl. 14. Apds a entrega, o veiculo foi vendido em
leildo extrajudicial, sem que houvesse prévia comunicacdo ao
Apelado sobre a data e condicdoes do leildo, bem como sem
posterior prestacdo de contas sobre o valor obtido com a venda e

eventual saldo remanescente.

A Apelante sustenta que ndo estava
obrigada a notificar previamente o Apelado sobre a venda
extrajudicial, com base no art. 2° do Decreto-Lei n°® 911/1969, que
dispoe:
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"Art. 2° No caso de inadimplemento ou
mora nas obrigag¢oes contratuais garantidas mediante alienag¢do
fiduciaria, o proprietario fiduciario ou credor podera vender a
coisa a terceiros, independentemente de leildo, hasta publica,
avaliagdo prévia ou qualquer outra medida judicial ou
extrajudicial, salvo disposi¢do expressa em contrdrio prevista no
contrato, devendo aplicar o preco da venda no pagamento de seu
crédito e das despesas decorrentes e entregar ao devedor o saldo

apurado, se houver, com a devida prestacdo de contas."”

De fato, o dispositivo legal autoriza a
venda extrajudicial do bem sem necessidade de prévia comunicagdo
ao devedor. Contudo, a parte final do mesmo artigo impde ao
credor fiduciario o dever de prestar contas ao devedor apos a
venda, aplicando o prego obtido no pagamento do crédito e

entregando ao devedor eventual saldo positivo.

Embora a Apelante alegue ter informado o
valor da venda e o saldo devedor as fls. 44-45, ndo h4a comprovacao
de que tenha efetivamente prestado contas ao Apelado sobre o valor
obtido com a venda do veiculo, as despesas do leildo e o calculo do
saldo remanescente, impossibilitando ao Apelado o exercicio do

direito de impugnacao.

A jurisprudéncia do Tribunal de Justica de

Sao Paulo, citada na r. sentenga, ¢ clara ao estabelecer que,
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"tratando-se de contrato de financiamento de automovel com
clausula de alienagdo fiduciaria, incumbe ao credor prestar contas
a respeito da venda extrajudicial para acertamento do contrato,

assegurando ao devedor o direito de impugna-las".

Nesse sentido, a auséncia de prestagdao de
contas adequada configura falha na prestagdo do servigo e torna o
saldo devedor apurado unilateralmente pela Apelante inexigivel,

por se tratar de débito incerto e iliquido.

A inscricdo do nome do Apelado nos
cadastros de protecdo ao crédito se mostra indevida, pois decorreu
de cobranca de débito inexigivel, apurado unilateralmente pela

Apelante, sem a devida prestacao de contas.

No tocante aos danos morais, ¢ pacifico o
entendimento jurisprudencial de que a inscrigdo indevida em
cadastros de inadimplentes configura dano moral in re ipsa, ou seja,
presumido, dispensando a comprovacao do efetivo prejuizo.
Conforme precedentes do Superior Tribunal de Justi¢a citados na r.
sentenca (AgRg no AREsp 628.620/SP; AgRg no AREsp
501.533/DF; REsp 1059663/MS), o dano moral decorre do proprio

fato da inscricao indevida, sendo desnecessaria a prova do prejuizo.

Quanto ao valor da indenizagdo por danos
morais, o montante de R$ 10.000,00 (dez mil reais) fixado na r.

sentenca mostra-se adequado e proporcional as circunstancias do
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caso concreto, considerando a gravidade da conduta da Apelante,
que inscreveu indevidamente o nome do Apelado nos cadastros de
inadimplentes por débito inexigivel, bem como os pardmetros

adotados pela jurisprudéncia em casos semelhantes.

Cumpre ressaltar que a fixacdo do
quantum indenizatorio deve atender a dupla finalidade da reparacao
por danos morais: compensar o sofrimento da vitima e desestimular
a reiteragdo da conduta ilicita pelo ofensor, sem, contudo,
proporcionar enriquecimento sem causa. No caso em andlise, 0
valor arbitrado atende a esses critérios, ndo se mostrando excessivo

ou desproporcional.

Por fim, quanto a restituicdo dos valores
pagos pelo Apelado referentes ao saldo devedor apurado
unilateralmente pela Apelante apds a venda extrajudicial do
veiculo, a determinacdo contida na r. sentenca também se mostra
correta, uma vez que tais pagamentos decorreram de cobranga

indevida.

Ante o exposto, nega-se provimento ao
recurso, com elevacao dos honorarios advocaticios para 15% sobre

o valor da condenagao, nos termos do art. 85, §11 do CPC.

Pedro Baccarat

Relator
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