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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1018376-17.2024.8.26.0506, da Comarca de Ribeirdo Preto, em que ¢ apelante
JOAO PAULO ROMERO BALDIN, é apelado BANCO BRADESCO S/A.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 18* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagio dos Desembargadores ISRAEL GOES
DOS ANIJOS (Presidente), HENRIQUE RODRIGUERO CLAVISIO E HELIO
MARQUEZ DE FARIAS.

Sdo Paulo, 25 de abril de 2025.
ISRAEL GOES DOS ANJOS

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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VOTO N° 40884

APELACAO N° 1018376-17.2024.8.26.0506 — RIBEIRAO PRETO.
APELANTE: JOAO PAULO ROMERO BALDIN.

APELADO: BANCO BRADESCO S/A.

ACAO DECLARATORIA DE INEXISTENCIA DE
DEBITO C.C. INDENIZACAO — CHEQUE ESPECIAL —
Alegacdo do autor de que a inscricdo do seu nome nos
cadastros restritivos por divida decorrente da utilizagdo de
cheque especial ¢ indevida. Sentenca de improcedéncia.
Pretensdo de reforma. INADMISSIBILIDADE: Auséncia de
verossimilhanga das alegagdes. Documentos juntados pelo
réu na contestagdo, ndo impugnados especificamente pela
parte autora, que demonstram a contratacdo e utilizagdo do
crédito rotativo. Inscricdo do nome que constitui exercicio
regular de direito. Sentenga mantida.

RECURSO DESPROVIDO.

Vistos.

Trata-se de recurso de apelacao interposto
contra a r. sentenca de fls. 208/211, cujo relatorio se adota, que julgou
improcedente a acdo declaratéria movida por Jodo Paulo Romero Baldin
contra Banco Bradesco S/A. e condenou o autor ao pagamento de custas,
de despesas processuais e de honorarios advocaticios fixados em 10%

sobre o valor da causa, observada a gratuidade processual.

Inconformado, o autor apela (fls.
214/229). Sustenta, em sintese, que nao ha documento que comprove a
autorizacdo do uso do cheque especial para quitacdo de sua divida de
cartdo de crédito. Explica que sdo aplicaveis as normas de protecao ao

consumidor ¢ ¢ cabivel a devolucao dobrada. Discorre sobre a nulidade

Apelagao Civel n° 1018376-17.2024.8.26.0506 -Voto n°® 40884 2



o — PODER JUDICIARIO
: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

do uso do cheque especial e sobre os danos materiais € morais

experimentados. Pleiteia o provimento do recurso.

O réu apresentou contrarrazdes a fls.

233/238.
E o relatério.
O recurso nao merece provimento.

Trata a questdo de acdo declaratoria em
que o autor afirma que teve seu nome inscrito nos cadastros restritivas
por débito indevido de cheque especial. Destaca que nunca autorizou a

utilizacao de crédito rotativo.

Ainda que se considere a responsabilidade
objetiva do banco apelado em face da incidéncia do Cdodigo de Defesa
do Consumidor, impunha-se ao autor a demonstragdo da
verossimilhanca de suas alegagdes, com a finalidade de ensejar a

aplicacao do artigo 6° do referido Codigo.

Verifica-se, dessa forma, pelo proprio
texto da lei, que o critério da verossimilhanga ¢ requisito para a inversao
do 6nus da prova. E a inversdo do 6nus da prova ndo ¢ automatica, pois

fica a critério do juizo dependendo da presenca dos requisitos.

A falta de verossimilhanga das alegagdes
impede o reconhecimento de ato ilicito por parte do réu. O fato descrito

pelo autor ndo encontra respaldo na prova documental.
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No caso dos autos, os documentos
juntados pelo réu na defesa, consistentes em termo de adesdo a produtos
e servicos e extratos bancarios, que ndo foram impugnados
especificamente pelo autor, indicam a autorizagdo e utilizagao de cheque

especial na conta bancéaria do autor.

Cabe destacar que nao ¢ ilegal a existéncia
de débitos automdticos na conta bancaria desde que assim

convencionado pelas partes.

No caso dos autos, o autor indica
genericamente a falta de autorizagdo do uso do cheque especial.
Contudo, nao impugnou especificamente os documentos juntados pelo

réu ou sequer a existéncia dos valores debitados em sua conta bancaria.

Afastada a inversdao do Onus da prova,
cabia a autora produzir a prova do fato constitutivo de seu direito, de
acordo com o disposto no art. 373, I do CPC. No entanto, nada trouxe a

seu favor.

A inscricdo do nome, no contexto dos
autos, constitui exercicio regular de direito. De rigor a improcedéncia a

acao.
A r. sentenga merece ser mantida.

Diante do trabalho adicional realizado em
grau recursal e do desprovimento do recurso de apelacdo, cabivel, em
relacdo a parte contraria, a majoragdo da verba honordria fixada na r.

sentenca.
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Ante 0 exposto, NEGA-SE
PROVIMENTO ao recurso. Em observancia ao art. 85, §§ 1°e 11 do
CPC, ficam majorados os honorarios de sucumbéncia devidos ao
patrono do réu de 10% para 12% sobre o valor atualizado da causa,
observada a gratuidade de justiga.

ISRAEL GOES DOS ANJOS
RELATOR
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