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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelacio Civel n°
1002132-47.2024.8.26.0236, da Comarca de Ibitinga, em que é apelante JOSE
CARLOS DONATO, ¢ apelado ASSOCIACAO DE SUPORTE ASSISTENCIAL E
BENEFICENTE PARA APOSENTADOS SERVIDORES E PENSIONISTAS DO
BRASIL.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 9* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Deram
provimento em parte ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator,
que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores DANIELA
CILENTO MORSELLO (Presidente sem voto), GALDINO TOLEDO JUNIOR E
ALEXANDRE LAZZARINI.

Sdo Paulo, 25 de abril de 2025.
LUIS FERNANDO CIRILLO

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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9 Camara de Direito Privado

Apelagao Civel n° 1002132-47.2024.8.26.0236

Juizo de origem: Ibitinga - 1* Vara Civel

Recorrente(s): José Carlos Donato

Recorrido(a)(s): Associacao de Suporte Assistencial ¢ Beneficente para
Aposentados Servidores e Pensionistas do Brasil — Asabasp Brasil

MM. Juiz(a) prolator(a) da decisdo recorrida: Dra. Mariana Marques

Barbieri

Voto n° 2.268

ACAO DECLARATORIA DE INEXISTENCIA DE
DEBITO C/C REPETICAO DE INDEBITO E
INDENIZACAO POR DANOS MORAIS. Insurgéncia
contra sentenca que julgou parcialmente procedente a acao.
O autor, de 75 anos, identificou débitos recorrentes em seu
beneficio previdencidrio sob a rubrica "Contrib. ASABASP
BRASIL", sem autorizacdo. Buscou a declaracdo de
inexisténcia de relacdo juridica e reparacdo por danos
materiais € morais. A questdo em discussdo consiste em
avaliar a legitimidade do pedido de indenizacdo por danos
morais em razdo de descontos indevidos no beneficio
previdenciario do autor. Reconhecimento de lesdo
psicologica passivel de reparacdo financeira, considerando
que o desconto indevido ndo pode ser tratado como mero
aborrecimento. Fixacdo da indenizacdo em R$ 5.000,00,
atendendo aos aspectos punitivo e compensatorio,
considerando a gravidade do fato e as condigdes econdmicas
das partes. Declaracdo de inexisténcia de contrato que
implica  responsabilidade  civil  extracontratual e
consequentemente juros moratérios a partir do evento
danoso (desconto indevido). Recurso parcialmente provido.

Trata-se de apelacdo interposta contra a sentenga de

f1s.48/49, a seguir transcrita, na sua parte dispositiva:

“Ante 0 exposto, JULGO
PARCIALMENTE PROCEDENTES os pedidos
formulados, com resolu¢do do mérito, com
fundamento no art. 487, I, do CPC, para: a)
DECLARAR a inexisténcia de relagdo juridica entre
as partes e a inexigibilidade dos débitos cobrados
pela ré; b) CONDENAR a requerida a restituir, de
forma dobrada, a parte autora, todos os valores
descontados, com a incidéncia de corregdo
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monetdria e de juros de mora pela Taxa Selic desde
cada desconto.”

Pleiteia a parte recorrente a reforma da sentenga,
visando a condenacdo da apelada ao pagamento de indenizacdo por
danos morais no valor minimo de R$ 20.000,00, corrigidos
monetariamente € com juros moratorios de 1% ao més desde o primeiro
desconto, conforme a Sumula 54 do STJ, considerando o carater
punitivo e compensatorio do dano moral. Além disso, requer que a
restitui¢ao em dobro seja reformada quanto a corre¢cdo monetaria € aos
juros, aplicando-os desde o primeiro desconto, afastando-se a correg¢ao a
partir da propositura da agao ou da citagdo. Quanto aos honorarios
advocaticios, a parte recorrente pleiteia a majoragdo para 20% sobre o
valor da causa, a ser pago exclusivamente pela parte ré ou,
subsidiariamente, pelo critério da equidade, sugerindo a fixagdo minima
de R$ 2.500,00, em razdo da causa de valor inestimavel e do proveito
econOmico irrisorio a ser obtido.

Para tanto, sustenta, em sintese, que se trata de agao
declaratéria de inexisténcia de débito c/c repeticdo de indébito e
indenizagdo por danos morais. Aduz a autora que que nao houve
autorizacao para os descontos em seu beneficio previdenciario, que € sua
unica fonte de sustento. Apos diversas tentativas frustradas de resolver a
questdo junto a Central de Atendimento da apelada, solicitando o
cancelamento dos descontos indevidos e a restituicdo dos valores, a
autora recorreu ao Judiciario para cessar os descontos € obter reparagao
pelos danos sofridos. A sentenga de primeira instdncia determinou a
devolug¢do dos valores cobrados indevidamente, mas ndao acolheu o
pedido de danos morais ¢ fixou os honorarios advocaticios em R$
800,00. O pedido de indenizagdo por danos morais fundamenta-se na
gravidade da conduta da apelada, que ndo s6 causou transtornos a parte
autora, mas também ¢ acusada de fraudes em larga escala que afetam
milhares de aposentados e pensionistas. A parte apelante argumenta que
a conduta da ré foi desumana e abusiva, especialmente considerando a
vulnerabilidade da parte autora, beneficiaria de um pequeno valor
previdencidrio. A repeticdo dessas praticas fraudulentas, envolvendo
muitas vitimas, tem sido objeto de investigacdes e de matérias na midia,
0 que acentua a gravidade do caso. A parte apelante defende a aplicagdo
da teoria do desestimulo, de modo que a indenizagdo tenha um valor
suficientemente elevado para desencorajar a empresa de continuar com
tais praticas. Além disso, a parte apelante pleiteia a reavaliagdo dos
honorérios advocaticios, considerando que o valor fixado de R$ 800,00
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¢ incompativel com o trabalho realizado pelas advogadas, que atuaram
em varias fases do processo.

O recurso, isento de preparo em razao da gratuidade
da justica concedida a parte recorrente, ndo foi respondido (certidao de
fls. 68).

Nao houve oposi¢do ao julgamento virtual.
E o relatério.

A partir da leitura da peti¢do inicial, observa-se o
autor, com 75 anos, identificou débitos recorrentes em seu beneficio
previdencidrio sob a rubrica "Contrib. ASABASP BRASIL" (fls. 34/36),
sem ter autorizado qualquer tipo de desconto. Diante disso, recorreu ao
Poder Judiciario, buscando a declaragdo de inexisténcia de relacao
juridica com a apelada e a reparagao dos danos materiais € morais
decorrentes.

ApoOs a declaracao de inexisténcia do débito, a parte
autora, ora apelante, recorre quanto ao indeferimento do pedido de
indenizacdo por danos morais. Embora se respeite o entendimento do
juizo de primeiro grau, ¢ possivel reconhecer que a parte autora sofreu
uma lesdo psicologica passivel de reparagdo financeira. O desconto
indevido, realizado de maneira ilegitima pela ré, ndo pode ser tratado
como mero aborrecimento, independentemente do valor envolvido. E
perfeitamente compreensivel a anglstia de quem vé valores subtraidos
de sua conta sem autorizagdo, o que ndo s gera prejuizos materiais, mas
também perturbacdo emocional, justificando, assim, a reparagdo por
dano moral.

Diante disso, é necessario avaliar o valor da
indenizagdo, que deve atender aos aspectos punitivo e compensatorio,
considerando tanto a gravidade do fato quanto as condi¢des econdmicas
das partes envolvidas. Vale destacar, conforme Maria Helena Diniz, que
“Na quantificagdo do dano moral, o arbitramento devera, portanto, ser

feito com bom senso e moderagdo, proporcionalmente ao grau de culpa,
a gravidade da ofensa, ao nivel socioeconomico do lesante, a realidade
da vida e as particularidades do caso sub examine” (O problema da
liquida¢do do dano moral e dos critérios para a fixacdo do “quantum”
indenizatdrio. In: Atualidades Juridicas 2, Ed. Saraiva 2001, p. 266/267).

Diante das circunstancias do caso, o valor da
indenizagdo deve ser equilibrado, de modo que nao seja insignificante
para a parte condenada, mas também nao excessivo a ponto de gerar
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enriquecimento ilicito para o beneficiario. Portanto, fixo a indenizagdo
em R$ 5.000,00, considerando que os R$ 20.000,00 pleiteados pela parte
apelante sdo excessivos. Esse valor serd acrescido de corre¢do monetaria
a partir da data do arbitramento e de juros moratérios desde o primeiro
desconto indevido, conforme a Sumula 54 do STJ. Tal quantia ¢
adequada a situacdo descrita e estd alinhada aos parametros usualmente
adotados por esta E. Camara.

Assim:

INEXIGIBILIDADE DE  DEBITO.
TAXAS ASSOCIATIVAS. Descontos indevidos.
Sentenga de parcial procedéncia para declarar a
inexisténcia do débito e condenar a ré a devolucao
em dobro dos descontos indevidos, acrescidos dos
consectarios legais. Apelo interposto pela autora.
Lesao animica passivel de reparacdo pecuniaria
reconhecida. Indenizacdo fixada em R$ 5.000,00,
quantia que atende a finalidade do instituto,
compensatorio a vitima e punitivo ao ofensor.
Fixada a sucumbéncia integral as rés. Honorarios
sucumbenciais arbitrados em 20% da condenagao.
RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO.
(TJSP; Apelacao Civel
1005769-79.2024.8.26.0438; Relator (a): Wilson
Lisboa Ribeiro; Orgdo Julgador: 9* Camara de
Direito Privado; Foro de Penapolis - 3* Vara; Data
do Julgamento: 15/01/2025; Data de Registro:
15/01/2025);

Ac¢do declaratoria de inexisténcia de
débito, cumulada com pedido de devolugao de
valores e indenizagdo por danos morais —
Procedéncia parcial em primeiro grau — Descontos
indevidos em beneficio previdenciario da parte
autora — Auséncia de comprovacao da regularidade
da autorizagdo da cobranga — Legitimidade da
restituicdo em dobro dos valores descontados —
Prejuizos  extrapatrimoniais  configurados  —
Reparacdo devida — Arbitramento prudencial dos
danos morais em R$ 5.000,00 — Corre¢ao monetaria
a partir do arbitramento — Incidéncia dos juros de
mora do evento danoso — Stimulas ns. 54 e¢ 362 do
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Superior Tribunal de Justica — Manutengdo da
disciplina da sucumbéncia — Sentenca reformada —
Recurso provido, em parte. (TJSP; Apelacao Civel
1002760-79.2024.8.26.0157;  Relator  (a): César
Peixoto; Orgdo Julgador: 9* Camara de Direito
Privado; Foro de Cubatio -1* Vara; Data do
Julgamento: 11/12/2024; Data de Registro:
11/12/2024).

Por fim, considerando que a sucumbéncia da parte
autora foi minima, condeno a ré, exclusivamente, ao pagamento das
custas e despesas processuais.

Considerando os limites desta pretensdo recursal,
para que os honorérios advocaticios ndo resultem desarrazoados sdo
majorados para R$ 1.518,00.

ISTO POSTO, voto pelo PARCIAL
PROVIMENTO do recurso, nos moldes acima expostos.

LUIS FERNANDO CIRILLO
RELATOR
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