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Agravo de Instrumento n° 2038699-55.2025.8.26.0000

Comarca: Andradina (2* Vara)

Agravantes: Igor Muller Marques Trancoso, Leandro Furtano
Mendonca Casati e Vanessa Yury Watanabe Casati

Agravados: Otavio Heizo Uchiyama e Laura Massako Tome Uchiyama

Juiz: Mateus Moreira Siketo

Decisao Monocratica n° 37.084

Ementa: DIREITO PROCESSUAL CIVIL.
AGRAVO DE INSTRUMENTO. IMISSAO NA POSSE.
TUTELA DE URGENCIA. RECONSIDERACAO. RECURSO
PREJUDICADO. 1.- Agravo de instrumento interposto contra
decisdo que manteve o indeferimento da tutela de urgéncia em agao de
imissdo na posse. Os agravantes adquiriram o imovel e registraram na
respectiva matricula apds o indeferimento inicial, solicitando nova
concessao de liminar, que foi novamente indeferida. 2.- A questdo em
discussdo consiste em verificar a possibilidade de concessao da tutela
de urgéncia para imissdo na posse do imoével adquirido pelos
agravantes. 3. O recurso esta prejudicado devido a reconsideragdo da
decisdo recorrida, que deferiu a tutela de urgéncia para imissao
imediata dos agravantes na posse do imovel. 4.- Houve perda
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superveniente do objeto do agravo de instrumento. 5.- Recurso ndo
conhecido.

Trata-se de agravo de instrumento interposto contra
a 1. decisdo de fl. 94 dos autos de origem, que em sede de acdo de imissao na
posse movida pelos agravantes manteve o indeferimento da tutela de

urgencia.

Sustentam os agravantes que adquiriram o imovel
objeto da matricula n® 30.734 do CRI de Andradina, tendo providenciado o
respectivo registro apos o indeferimento da tutela de urgéncia pela decisao de
fls. 53/54 dos autos de origem, o que ensejou novo pedido de concessao da
liminar, indeferido pela decisao agravada. Afirmam que estdo preenchidos os
requisitos do artigo 300, caput, do CPC, insistindo no deferimento da tutela
de urgéncia para imiti-los na posse do imovel de que sdo proprietarios.

Pedem, ao final, a antecipagado da tutela recursal.

Foi deferida a antecipa¢do da tutela recursal para
imitir os agravantes na posse do imdvel por eles adquirido, concedido o prazo
de 30 (trinta) dias para a desocupagdo pelos agravados (fls. 74/75).

Contraminuta a fls. 86/93 ¢ 121/124.

Nao ha oposi¢do ao julgamento virtual.
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E o relatorio.

O recurso esta prejudicado.

Verifica-se dos autos de origem que, em 15 de abril
de 2025, a decisao recorrida foi reconsiderada, sendo deferida a tutela de
urgéncia para determinar a imediata imissdo dos agravantes na posse do
imovel localizado na Alameda dos Principios, n® 130, Condominio Jardim das

Tulipas, Jardim Brasil, Andradina/SP (fls. 228/229 dos autos de origem).

Assim sendo, houve a perda superveniente do objeto

deste agravo de instrumento, que, portanto, esta prejudicado.

Ante o exposto, NAO CONHECO do recurso, com
fundamento no artigo 932, III, do Cédigo de Processo Civil.

ALEXANDRE MARCONDES
Relator
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