DE FEVEREIRD DE 1574

PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Registro: 2025.0000400129

DECISAO MONOCRATICA

Apelagao Civel n° 1014687-09.2024.8.26.0071
Apelantes: Josyane Aparecida Plana Barbosa e outro
Apelada: Azul Linhas Aéreas Brasileiras S/A

Comarca: Bauru

Voto n° 05.784

Vistos.

Trata-se de recurso de apelacao (fls. 189/219) interposto contra a .
sentenga proferida as fls. 170/182 destes autos de acdo indenizatéria por dano material e
moral fundada prestacdo de servigos de transporte aérea, que julgou parcialmente
procedentes os pedidos para condenar a requerida a pagar aos autores a importancia total de
R$10.000,00 (dez mil reais), a titulo de indenizagdo por danos morais, quantia essa a ser
atualizada pelo indice IPCA (Codigo Civil, artigo 389, § 1°), a partir da presente data
(Stmula n° 362 - STJ), sem prejuizo dos juros moratorios, estes a contar da citacdo, a taxa
de 1% ao més até a vigéncia da Lei n° 14.905/2024, quando passardo a observar a taxa

prevista no artigo 406, § 1°, também do Cddigo Civil e atribuiu a sucumbéncia a ré.

Nas razdes do recurso, os apelantes alegam que o montante

indenitario por dano moral fixado na r. sentenga (R$10.000,00) ndo ¢ suficiente a reparagdo
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adequada pelos transtornos que suportaram decorrentes da falha do servico da empresa
aérea, eis que o voo foi cancelado por 03 (trés) vezes e nao houve a devida prestagdao da

assisténcia material. Assim, pleiteiam a majoragdo para R$20.000,00.

Assinalam que houve apenas a disponibilizagdo de uma diaria de
hotel de 24/05 a 25/05, porém, os proprios passageiros tiveram de desembolsar outra didria
de 23/05 a 24/05, no valor de R$360,00. Portanto, a assisténcia material foi insuficiente,

bem como tiveram despesas adicionais com alimentagao.
Salientam que devem ser ressarcidos do dano material
correspondente a diaria de hotel de R$360,00 ¢ R$545,13 dos gastos com alimentagdo dos

dois dias que ficaram impedidos de embarcar, o que totaliza R$905,13.

Pretendem a majoracdo dos honorérios advocaticios para 20% do

valor da condenagao.

As contrarrazoes foram oferecidas as fls. 232/240, nas quais a

recorrida requer seja negado provimento ao recurso.

Foi determinado o complemento do preparo recursal (fls. 253).

Sobreveio petigdo da apelante, concordando com o deposito

efetuado pela apelada as fls. 232 e requerendo a desisténcia do recurso (fls. 255)

E o relatorio.

A apelante requer a desisténcia do recurso, a qual ¢ facultada a

recorrente ¢ independe de anuéncia da parte contraria, nos moles do art. 998 do CPC:
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Art. 998. “O recorrente poderd, a qualquer tempo, sem a anuéncia

do recorrido ou dos litisconsortes, desistir do recurso.”

Desse modo, nao conheco da apelacao (fls. 189/219), nos termos

dos arts. 998 ¢ 932, 111, do CPC.

Oportunamente, baixem os autos a Vara de origem, com a

observagdo de que o mandado de levantamento devera ser expedido em primeiro grau.

Int.

Sdo Paulo, 25 de abril de 2025.

JULIO CESAR FRANCO
Relator



		2025-04-25T15:39:11-0300
	Not specified




