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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2368652-25.2024.8.26.0000, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ agravante
ALVARO COSTA DE OLIVEIRA, ¢ agravado REDE D’OR SAO LUIZ S/A.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 26* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores CARLOS DIAS
MOTTA (Presidente sem voto), VIANNA COTRIM E MORAIS PUCCI.

Sdo Paulo, 25 de abril de 2025.
MARIA DE LOURDES LOPEZ GIL

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Agravo de Instrumento n° 2368652-25.2024.8.26.0000

Alvaro Costa de Oliveira

Rede D or Sao Luiz S/A

Agravante:
Agravado:

Interessada:

Mariangela Costa de Oliveira

Comarca: Sao Paulo — 17* Vara Civel — Central

Agravo de Instrumento. A¢do de cobranca. Cumprimento de
sentenca. Decisdo que rejeitou o pedido de desbloqueio de
numerario em conta de titularidade do executado.
Inconformismo. Nao acolhimento. O Agravante ndo provou
que o valor constrito, no percentual mantida na origem,
existente em conta corrente/investimento se trata de reserva
destinada a preservar o minimo existencial. Aplicacdo do
recente entendimento do E. STJ firmado no REsp 1.677.144-
RS. Recurso nao provido.

Voto n° 31891

Vistos.

Trata-se de agravo de instrumento interposto

contra decisdo de fls. 789/790, proferida pelo MM. Juiz de Direito, Dr.

Luciana Biagio Laquimia, que nos autos da a¢do de cobranca, na fase de

cumprimento de sentencga, indeferiu o pedido de desbloqueio de

numerario anteriormente realizado (no valor de R$ 310,00).

Recorre o executado. Alega que a quantia

bloqueada ¢ impenhoravel, pois inferior a 40 salarios-minimos. Requer o

desbloqueio do numerario.

Em cognig¢do inicial, foi deferido parcialmente
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o efeito suspensivo.
Contraminuta apresentada (fls. 68/72).
Custas (fls. 61/62).
E o relatério.
A decisao agravada possui o seguinte teor:

“Fls. 770/771, 781/784 e 788:

1. Conforme bem pontua a exequente, a
decisdo retro padeceu de erro material no que tange a referéncia ao
disposto pelo coexecutado ALVARO ao final da peticio de fls. 784, vez
que, de fato, foi indicada a tentativa de contato do advogado com o
codevedor e ndao destes com a exequente para fins de formulacdo de
proposta de autocomposicdo.

Sendo assim e considerando o longo
interregno ja decorrido desde entio sem qualquer manifestacdo do
codevedor neste feito, presume-se o insucesso neste sentido, reputando-
se desnecessdria, portanto, a abertura de prazo para que o impugnante
diga a respeito.

Diante disto, impde-se a apreciacio da
impugnacdo ao bloqueio de valores lancada a fls.770/771.

Ocorre que, ndo tendo o impugnante se
desincumbido de corroborar a alegada impenhorabilidade do valor

constrito por meio de qualquer comprovac¢do documental neste
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sentido, impoe-se tdo somente o afastamento de tal impugnacdo,
prescindindo-se de maiores deliberacoes a respeito.

E, neste tocante, cabe ressaltar que sequer foi
apresentada demonstracdo de que a quantia penhorada tenha se
originado de contado tipo corrente, providéncia esta que competeria ao
codevedor.

Com efeito, ressalte-se que a constri¢io
indicada a fls. 760/764 recaiu quase integralmente sobre valores ali
dispostos como ''depdsito a prazo, titulo sou valores mobilidarios', o
que, em tese, ndo parece se coadunar com a assertiva lancada (porém
ndo comprovada) pelo impugnante.

Por todo quanto o exposto, REJEITO a
impugnacdo ao bloqueio de valores.

2.Apos eventual transito em julgado da
presente (ou auséncia de atribuicdo de efeito suspensivo em sede
recursal), partindo-se dos bloqueios a fls. 760/764, expeca-se mandado
de levantamento em favor do exequente REDE D'OR, no valor de R$
310,00.

No prazo de 15 (quinze) dias, apresente a
credora formulario MLE devidamente preenchido para os fins acima.”

(fls. 789/790)
O recurso nao merece provimento.

De fato, o art. 833, IV, do NCPC estabelece o
rol de bens que ndo podem ser penhorados, pois sdao considerados bens

carater essencial a subsisténcia do devedor.
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Frise-se que de acordo com o recente
entendimento do Superior Tribunal de Justi¢a, no recurso especial n°
1.677.144-RS, ndo dispensa a comprovacdo de o montante ali
depositado constituir reserva de capital por médio ou longo prazo com a
finalidade de fazer frente a despesas essenciais, conforme se infere do

trecho a seguir:

“20. E precisamente por esse motivo que
merece reproducdo o seguinte excerto lancado no proprio Voto-Vista
do Ministro Luis Felipe Salomdo, o qual se reporta a "lapidar li¢do de
Fredie Didier Jr"' (destaques meus, em negrito): "(...) a restri¢do a
penhora de certos bens apresenta-se como uma técnica processual
tradicional e bem aceita pela sociedade contempordnea. Mas essas
regras ndo estio imunes ao controle de constitucionalidade in
concreto e, por isso, podem ser afastadas ou mitigadas se, no caso
concreto, a sua aplicacdo revelar-se ndo ragodavel ou
desproporcional.” 21. Como base no acima exposto, a luz do principio
da proporcionalidade e da razoabilidade, é absolutamente inadequado
formar-se  posicionamento jurisprudencial que consubstancie
orientagcdo no sentido de que toda aplicagdo de até quarenta 40
(quarenta), em qualquer tipo de aplicacdo bancaria ou financeira,
estard sempre enquadrada na hipotese do art. 833, X, do CPC. 22. A
partir do raciocinio acima, a melhor interpretacdo e aplicagcdo da
norma é aquela que respeita as seguintes premissas: a) é irrelevante o
nome dado a aplicacdo financeira, mas é essencial que o investimento

possua caracteristicas e objetivo similares ao da utilizacdo da
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poupancga (isto é, reserva continua e duradoura de numerdrio até
quarenta saldarios minimos, destinada a conferir protecao individual
ou familiar em caso de emergéncia ou imprevisto grave) - o que nao
ocorre, por exemplo, com aplicacoes especulativas e de alto risco
financeiro (como recursos em bitcoin, etc.); b) ndo possui as
caracteristicas acima o dinheiro referente as sobras que remanescem,
no final do més, em conta-corrente tradicional ou remunerada (a qual
se destina, justamente, a fazer frente as mais diversas operagoes
financeiras de natureza didria, eventual ou frequente, mas jamais a
constituir reserva financeira para protecdo contra adversidades
futuras e incertas); c¢) importante ressalvar que a circunstincia
descrita no item anterior, por si s0, ndo conduz automaticamente ao
entendimento de que o valor mantido em conta-corrente serd sempre
penhoravel. Com efeito, deve subsistir a orientagdo jurisprudencial de
que o devedor podera solicitar a anulacdo da medida constritiva, desde
que comprove que o dinheiro percebido no més de ingresso do
numerdrio possui natureza absolutamente impenhoravel (por exemplo,
conta usada para receber o saldario, ou verba de natureza salarial); d)
para os fins da impenhorabilidade descrita na hipdtese "a'", acima,
ressalvada a hipotese de aplicacdo em caderneta de poupanca (em
torno da qual ha presungdo absoluta de impenhorabilidade), é 6nus da
parte devedora produzir prova concreta de que a aplicacdo similar a
poupanga constitui reserva de patrimonio destinado a assegurar o
minimo existencial ou a proteger o individuo ou seu nucleo familiar
contra adversidades. SINTESE DA TESE OBJETIVA AQUI
APRESENTADA 23. A garantia da impenhorabilidade é aplicavel

automaticamente, no patamar de até 40 (quarenta), ao valor
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depositado exclusivamente em caderneta de poupanca. Se a medida de
bloqueio/penhora judicial, por meio fisico ou eletronico (Bacenjud),
atingir dinheiro mantido em conta-corrente ou quaisquer outras
aplicacoes financeiras, poderd eventualmente a garantia da
impenhorabilidade ser estendida a tal investimento - respeitado o teto
de quarenta saldarios minimos -, desde que comprovado, pela parte
processual atingida pelo ato constritivo, que o referido montante
constitui reserva de patrimonio destinada a assegurar o minimo
existencial. HIPOTESE DOS AUTOS 24. No caso concreto, conforme
descrito pela parte recorrida, a penhora incidiu sobre numerdrio em
conta-corrente, constituindo-se, em tese, verba perfeitamente
penhoravel.” (REsp 1677144 / RS, RECURSO ESPECIAL
2017/0136287-5, RELATOR Ministro HERMAN BENJAMIN,
ORGAO JULGADOR CE - CORTE ESPECIAL, DATA DO
JULGAMENTO 21/02/2024, DATA DA PUBLICACAO/FONTE DlJe
23/05/2024)

Nesse sentido, ja decidiu esta C. Corte:

“Agravo de instrumento. Recurso interposto
contra a r. decisdo que deferiu a penhora sobre a quantia
indisponibilizada através do SISBAJUD. Execug¢do de honordrios
advocaticios. Penhora online frutifera (RS 15.215,49). Consoante
recente orientagdo jurisprudencial preconizada pelo C. STJ, em se
tratando de quantia inferior a quarenta salarios minimos bloqueada
em conta corrente, a incidéncia da impenhorabilidade da poupanca

pressupoe que o valor constrito constitua reserva patrimonial,
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destinada a garantir o0 minimo existencial do devedor e sua familia.
Precedente. Ausente prova, a cargo da agravante, de que o valor
constrito constitui reserva financeira ndo destinada ao custeio das
despesas do cotidiano, afasta-se a impenhorabilidade da poupanca
(art. 833, inciso X, do CPC). Igualmente, ausente prova da alegada
origem salarial, afasta-se a impenhorabilidade do art. 833, inciso IV,
do CPC. Precedentes. Tampouco houve indicacdo, pela agravante, de
meio executivo menos gravoso para a satisfacio do crédito do
agravado (art. 805 do CPC). Ha que se compatibilizar a dignidade da
pessoa humana com a efetividade da execucdo, ndo se antevendo
indicios de que a medida impugnada tenha maculado a subsisténcia da
agravante. Ndo ha falar em litigdncia de ma-fé da agravante, cuja
atuagdo ndo excedeu o exercicio regular do direito de defesa, afastada
a incidéncia da penalidade postulada em contraminuta. Decisdo
mantida. Agravo de instrumento desprovido.” (TIJSP; Agravo de
Instrumento 2017082-39.2025.8.26.0000; Relator (a): Carlos Dias
Motta; Orgdo Julgador: 26* Camara de Direito Privado; Foro de Maua -
5 V.CIVEL; Data do Julgamento: 12/03/2025; Data de Registro:
12/03/2025)

No caso em tela, ndo demonstraram que o
referido montante constitui reserva voltada a garantia de futura
subsisténcia. Entendimento em sentido diverso, fundado exclusivamente
no critério quantitativo, praticamente inviabilizaria boa parte das

constrigdes sobre numerario.

Ante o exposto, pelo meu voto, NEGO
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provimento ao recurso.

Maria de Lourdes Lopez Gil

Relatora
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