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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Execugdo Penal n°
0005515-19.2025.8.26.0041, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ agravante ALEX
TEODORO DA SILVA, é agravado MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE
SAO PAULO.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 7 Camara de Direito
Criminal do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores FERNANDO
SIMAO (Presidente) E MENS DE MELLO.

Sdo Paulo, 25 de abril de 2025.
KLAUS MAROUELLI ARROYO

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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AGRAVO EM EXECUCAO n° 0005515-19.2025.8.26.0041
AGRAVANTE: Alex Teodoro da Silva

AGRAVADO: Ministério Publico do Estado de Sao Paulo

ORIGEM: Juizo da Unidade Regional de Departamento Estadual de

Execucao Criminal da Comarca de Sao Paulo — 1* RAJ

Ementa: DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL.
AGRAVO EM EXECUCAO PENAL. LIVRAMENTO
CONDICIONAL. HISTORICO CARCERARIO COM
FALTAS DISCIPLINARES. PREENCHIMENTO DO
REQUISITO SUBJETIVO NAO COMPROVADO.
PRINCIPIO "IN DUBIO PRO SOCIETATE". RECURSO
IMPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Decisdao que indeferiu a concessdo de livramento
condicional ao sentenciado com fundamento na auséncia do
preenchimento do requisito subjetivo. A defesa argumenta o
preenchimento dos requisitos legais para o beneficio.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO
2. A questdo em discussdo consiste em determinar se o
sentenciado preenche os requisitos, em especial o subjetivo,
para a concessdo do livramento condicional, considerando o
registro de falta disciplinar recente e a aplicagdo do
principio “in dubio pro societate”.

111. RAZOES DE DECIDIR

3. O requisito subjetivo para o livramento condicional exige
a demonstragdo de méritos concretos que indiquem, com
razoavel certeza, a aptidao do sentenciado para o beneficio.
4. O historico carcerdrio com registro de faltas disciplinares
demonstra conduta incompativel com os pressupostos de
ressocializagdo exigidos para a concessao do beneficio.

5. O principio “in dubio pro societate” rege as decisdes em
matéria de execucdo penal e determina maior cautela na
concessdo de beneficios que possam impactar a seguranga
coletiva.

6. A tese fixada no Tema 1.161 do Superior Tribunal de
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Justica refor¢a a necessidade de analise rigorosa do mérito
subjetivo, com base em critérios objetivos extraidos da
conduta carceraria do sentenciado.

IV. DISPOSITIVO E TESE
7. Recurso improvido.

8. Tese de julgamento: (i) O livramento condicional exige a
comprovagdo de mérito subjetivo, com indicativos
concretos e seguros de ressocializagdo do sentenciado que
sera colocado em beneficio com menor vigilancia; (il) A
existéncia de falta disciplinar recente no histérico carcerario
inviabiliza a concessdo do beneficio, aplicando-se o
principio "in dubio pro societate".

Legislacao Citada: artigo 83 do Codigo Penal.

Jurisprudéncia Citada: (i) STJ - AgRg no HC n. 823.985/SP,
Rel. Min. Ribeiro Dantas, 5% turma, DJe de 16/08/2023; (ii)
STJ, Tema n° 1.161 (REsp n. 1.970.217/MG, Rel. Min.
Ribeiro Dantas, Terceira Se¢do, DJe de 01/06/2023).

VOTO N° 13048

Trata-se de agravo em execugao
interposto pelo sentenciado ALEX TEODORO DA SILVA, nos autos
da execucdo penal n° 7000904-33.2007.8.26.0590, que se processa
perante o Juizo da Unidade Regional de Departamento Estadual de
Execucdo Criminal da Comarca de Sao Paulo — 1* RAJ, porque entende
injusta a r. decisdo copiada de fls. 17/18, que indeferiu o pedido de

concessao do livramento condicional.

Sustenta a Defesa, em sintese, que
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o agravante preencheu o requisito de ordem objetiva, tendo extrapolado
o lapso temporal necessario para a concessao do livramento condicional,
bem como o requisito de ordem subjetiva, por ostentar bom

comportamento carcerario.

Aduz que a negativa do beneficio
fundada na necessidade de prévia vivéncia em regime intermediario nao
encontra amparo legal e constitui fundamentagdo inidonea, sendo
vedada a valoracdo da gravidade abstrata do delito ou de faltas
disciplinares ja reabilitadas como 6bices a concessao da benesse. Pugna,
assim, pelo provimento do recurso, a fim de que seja concedido o

livramento condicional (fls. 01/15).

Processado o recurso, contrariado
(fls. 40/42), mantida a r. decisdo recorrida, por seus proprios e juridicos
fundamentos (fl. 43), manifestou-se a Douta Procuradoria Geral de

Justica pelo desprovimento do agravo (fls. 51/55).
E o relatério.

O recurso  ndo comporta

provimento.

Alex Teodoro da Silva foi

condenado pela pratica dos crimes de latrocinio tentado, roubo
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qualificado, receptagao, porte de arma de uso proibido, por duas vezes, e
porte de entorpecente para consumo proprio € cumpre pena total de vinte
e sete anos € um més de reclusdo, dos quais ja cumpriu, até 20/06/2024,
vinte e um anos, oito meses e vinte e trés dias de pena, que tem término

previsto para 26/10/2029 (fls. 4.409/4.414 dos autos de origem).

A Defesa formulou pedido de
concessao de livramento condicional e o d. Juizo a quo, em decisdo de

27/02/2025, indeferiu o pedido formulado (fls. 17/18).

Contra tal decisdo se insurge a

Defesa (fls. 01/15).

Como se sabe, para que se
processe o livramento condicional, exige a Lei de Execuc¢dao Penal,

basicamente, dois requisitos.

O requisito objetivo, qual seja, o

cumprimento de determinada fracao de pena.

Além disso, exige o requisito

subjetivo, que diz respeito ao mérito do reeducando.

Verifica-se que, no caso em tela, o

Juizo de piso fundamentou a decisdo na auséncia do requisito subjetivo.

Ainda que o artigo 83 do Codigo

Agravo de Execugdo Penal n® 0005515-19.2025.8.26.0041 -Voto n° 13048 5



o — PODER JUDICIARIO
: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Penal, o qual elenca as condi¢cdes para a concessao do livramento
condicional, ndo traga o requisito de cumprir parte da pena no regime
intermediario, o beneficio foi indeferido pela auséncia de historico
carcerario que sustente o pedido, eis que o sentenciado conta com
quarenta ¢ uma faltas disciplinares em seu histérico carcerario, sendo

trinta e nove de natureza grave (fls. 29/30).

Assim, o sentenciado ndo possui
historico carcerario que sustente o pedido de concessdo de livramento

condicional.

Sobre a avaliacdo do histérico

carcerario, decidiu recentemente o C. Superior Tribunal de Justica:

“4GRAVO REGIMENTAL NO HABEAS
CORPUS.  ALEGADA  OFENSA  AO
PRINCIPIO DA COLEGIALIDADE. NAO
OCORRENCIA. EXECUCAO  PENAL.
LIVRAMENTO CONDICIONAL. AUSENCIA
DO REQUISITO SUBJETIVO. ELEMENTOS
DESFAVORAVEIS DO LAUDO
PSICOLOGICO E EXISTENCIA DE
FALTAS GRAVES NO HISTORICO
PRISIONAL DO REEDUCANDO. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

(..) 5. "As_faltas graves praticadas pelo

apenado durante todo o cumprimento da
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pena, embora ndo_interrompam _a_contagem

do prazo para o livramento condicional,

justificam o indeferimento do beneficio por

auséncia do requisito subjetivo. [...] Ndo se
aplica limite temporal a andlise do requisito
subjetivo, devendo ser analisado todo o
periodo de execugcdo da pena, a fim de se
averiguar o meérito do apenado” (HC n.
564.292/SP, relator Ministro Joel llan
Paciornik, Quinta Turma, julgado em
16/6/2020, DJe de 23/6/2020, grifou-se). 6.
""[A] circunstincia de o paciente ja haver se
reabilitado, pela passagem do tempo, desde o

cometimento das sobreditas faltas, ndo impede

que se invoque o historico de infracoes

praticadas no curso da execucdo penal, como

indicativo de mau comportamento carcerdrio”
(HC n. 347.194/SP, relator Ministro Felix
Fischer, DJe de 30/6/2016).” (STJ - AgRg no
HC n. 823.985/SP, Rel. Min. Ribeiro Dantas,
5% turma, DJe de 16/08/2023 - g.n).

Ante o ndo preenchimento do

requisito subjetivo, impossivel a concessao do beneficio.

O interessado devia demonstrar

aptiddo  psicologica, adequagao  temperamental, senso de
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responsabilidade e perspectiva de futuro, indicando que retne condigdes
de que nao voltara a delinquir, assimilando a terapéutica penal, o que
nao ¢ o caso dos autos, pois possui trinta e nove faltas graves em seu
histérico carcerario, consistentes em ameacga, dano ao patrimoénio,
subversao, desacato, desrespeito e agressao, a ultima delas cometida em

14/01/2024, consistente em desobediéncia (fls. 29/30).

Em sede de execug¢do penal, o
principio que rege € o in dubio pro societate. Em caso de duvida se o
condenado deve, ou ndo, obter o beneficio, hd que ser resolvida em

favor da sociedade, que nao € obrigada a conviver com a inseguranca.

Ainda, nesse sentido, a tese fixada

no Tema 1.161 do Colendo Superior Tribunal de Justica:

“A valora¢do do requisito subjetivo para
concessdo do livramento condicional - bom
comportamento durante da execu¢do da pena
(art. 83, inciso IlI, alinea 'a’, do Codigo Penal)
- deve considerar todo o historico prisional,
ndo se limitando ao periodo de 12 meses

referido na alinea 'b' do mesmo inciso Ill do

art. 83 do Codigo Penal” (g.n.).

Portanto, deve ser mantida a r.

decisdo recorrida por seus proprios e juridicos fundamentos.
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Posto isto, nega-se provimento ao

récurso.

KLAUS MAROUELLI ARROYO
RELATOR
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