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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelacdo Criminal n°
1500251-03.2024.8.26.0551, da Comarca de Limeira, em que ¢ apelante MAICON
AMANCIO DA SILVA, é apelado MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO
PAULO.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 7 Camara de Direito
Criminal do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores FERNANDO
SIMAO (Presidente) E MENS DE MELLO.

Sdo Paulo, 25 de abril de 2025.
KLAUS MAROUELLI ARROYO

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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APELACAO CRIMINAL n° 1500251-03.2024.8.26.0551 — 3* VARA
CRIMINAL DA COMARCA DE LIMEIRA

7* CAMARA DE DIREITO CRIMINAL

APELANTE: MAICON AMANCIO DA SILVA

APELADA: JUSTICA PUBLICA

EMENTA: DIREITO PENAL. APELACAO CRIMINAL.
CRIMES DE TRANSITO. RECURSO DESPROVIDO.

I. Caso em Exame

1. Maicon Amancio da Silva foi condenado por conduzir
veiculo automotor sob influéncia de alcool, causar lesdo
corporal culposa e afastar-se do local do acidente. A
condenacdo incluiu dois anos, dois meses e dezoito dias de
detencdo em regime semiaberto, pagamento de multa e
proibicao de obter habilitacdo para dirigir.

II. Questao em Discussao

2. A questdo em discussdo consiste em: (i) a alegacdo de
inconstitucionalidade do artigo 305 da Lei 9.503/97; (ii) a
aplicagdo do principio da consuncdo entre os crimes dos
artigos 303, § 1° e 306 da Lei 9.503/97; (iii) o afastamento
de majorantes e agravantes na dosimetria da pena.

II1. Razdes de Decidir

3. A constitucionalidade do artigo 305 da Lei 9.503/97 foi
confirmada pelo STF, ndo havendo atipicidade na conduta
de afastar-se do local do acidente.

4. Os crimes de embriaguez ao volante e lesdo corporal
culposa sdo auténomos, ndo se aplicando o principio da
consun¢do. A embriaguez ndo ¢ meio necessdrio para a
lesdo corporal.

IV. Dispositivo e Tese

5. Recurso desprovido.

Tese de julgamento: 1. A constitucionalidade do artigo 305
da Lei 9.503/97 € mantida. 2. Os crimes de embriaguez ao
volante e lesdo corporal culposa sdo auténomos e nao se
consomem.

Legislacao Citada:

Lei 9.503/97, arts. 303, § 1° 305, 306; Codigo Penal, art.
69; Codigo de Processo Penal, art. 386, incisos III, V, VII.
Jurisprudéncia Citada:

STF, ADC 35, Rel. Min. Marco Aurélio, Rel. p/ Acérdao
Min. Edson Fachin, Tribunal Pleno, j. 13.10.2020.

STJ, AgRg no AREsp 1873064/TO, Rel. Min. Jodo Otavio
de Noronha, Quinta Turma, j. 03.08.2021.

STJ, AgRg no RHC n. 173.016/SP, Rel. Min. Rogerio
Schietti Cruz, Sexta Turma, j. 17.04.2023.
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VOTO N° 13069

MAICON  AMANCIO DA
SILVA foi condenado, pela r. sentenga de fls. 199/210, cujo relatério
adota-se, como incurso nos artigos 303, §1°, 305 e 306, todos da Lei
9.503/97, na forma do artigo 69 do Cddigo Penal, ao cumprimento de
dois anos, dois meses e dezoito dias de detengdo, em regime semiaberto,
¢ pagamento de onze dias-multa, no patamar minimo, além de proibigao
de obter habilitagdo para dirigir veiculo automotor pelo periodo de

quatro meses e trinta ¢ um dias.

Inconformado, recorreu o apelante
para pleitear a absolvi¢do quanto ao crime previsto no artigo 305 da Lei
9.503/97, face a inconstitucionalidade do dispositivo, com fundamento
no artigo 386, incisos III, V ou VII do Codigo de Processo Penal; a
incidéncia do principio da consun¢ao entre os crimes do artigo 303, § 1°
e 306 da Lei 9.503/97; afastamento da majorante relativa a omissao de
socorro; pena-base no minimo legal; afastamento da agravante da
reincidéncia; reconhecimento da atenuante da confissdo em relagdo a
todos os delitos e compensagdo com a agravante da reincidéncia;
afastamento da majorante do artigo art. 302, §1°, III da Lei 9.503/97 se
mantida a condenacao quanto ao crime do artigo 305 da Lei 9.503/97 ¢

regime aberto (fls. 240/259).
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O Ministério Publico apresentou

contrarrazodes (fls. 264/266).

A Douta Procuradoria Geral de

Justica opinou pelo desprovimento do recurso (fls. 278/284).
E o relatério.

Segundo consta, no dia 19 de abril
de 2024, por volta das 18h30min, na Avenida Doutor Antonio de Luna,
proximo ao n° 744, Parque Residencial Aeroporto, comarca de Limeira,
o apelante: a) conduziu veiculo automotor com capacidade psicomotora
alterada em razao da influéncia de alcool, na concentracdo de 1,24
miligrama por litro de ar alveolar; b) praticou lesao corporal culposa, por
imprudéncia, em Karina de Brito Pascoal, na direcdo de veiculo
automotor, na faixa de pedestres, e deixou de prestar imediato socorro a
vitima; ¢) afastou-se do local do acidente, para fugir a responsabilidade

penal que lhe podia ser atribuida.

A materialidade estd demonstrada
pelo boletim de ocorréncia (fls. 34/37), auto de exibi¢do e apreensao (fls.
40), teste do etilometro (fls. 41), laudo de exame de corpo de delito (fls.
101/102) e laudo pericial do local do crime (fls. 103/108).
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Na fase inquisitiva (fls. 10),
admitiu ter consumido cinco doses de cachaca, o que corresponde a

meio copo americano cada.

Trafegava com o veiculo, quando

sentiu a colisdo, mas nao percebeu que havia atingido uma pessoa.

Parou o carro e viu que um
individuo no local sacou um revolver, com receio por sua integridade,

empregou fuga.

Foi perseguido por esse individuo
até que, no meio do caminho, colidiu com o carro na sarjeta, sendo

obrigado a parar o veiculo.

Interrogado em juizo (fls. 177),
declarou que ndo viu a vitima, havia ingerido bebida alcoolica e

consumido cocaina.

Somente quando parou o veiculo
por ter travado o motor e furado os pneus ¢ que pessoas se aproximaram

e disseram que tinha atropelado uma mulher.

Foi ameagado quando o carro

parou, mas ndo sabe se os individuos estavam armados.

Sob o crivo do contraditério, a
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vitima Karina (fls. 177) narrou que atravessava a rua com sua enteada
pela faixa de pedestres, um primeiro carro parou e deu sinal para um

segundo veiculo, que também parou.

Quando estava comecando a
travessia, o carro do apelante veio correndo pela via e fez um zigue-

zague entre esses dois veiculos.

Pediu para sua enteada correr e

tentou sair dali, mas foi atingida pelo carro.

Estava na faixa de pedestres
quando foi atropelada e ficou lesionada. Caiu no chiao e nao conseguiu

se levantar, sendo socorrida.

As pessoas disseram que o

apelante fugiu, ele nao prestou socorro.

Nada falaram sobre alguém estar

armado, somente que o condutor havia fugido.

A policial militar Daiane (fls. 177)
relatou que o apelante nao estava no local quando chegaram para atender

a ocorréncia, havia apenas partes do veiculo dele na via.

Populares apontaram o sentido

tomado pelo acusado, estavam revoltados porque ele atropelou a vitima
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e fugiu.

A vitima foi socorrida pelo

resgate.

Localizaram o apelante, ele estava
extremamente alcoolizado, com falas desconexas, dizia que ndo se

recordava de atropelar ninguém e bater o veiculo.

Maicon disse que escutou um

barulho e foi perseguido por algumas pessoas.

No mesmo sentido, o depoimento

do policial militar Fabiano (fls. 177).

Diante do conjunto probatério

produzido, a condenagdo era medida de rigor.

Nao ha davida quanto a pratica do
crime de embriaguez ao volante, afinal, o acusado admitiu que havia
ingerido bebida alcodlica antes de dirigir, durante a abordagem, Maicon
apresentava sinais evidentes de embriaguez, conforme relato dos

policiais.

Nao bastasse, o exame do
etilometro (fls. 41) indicou a concentracao de 1,24 miligramas de alcool

por litro de ar alveolar, valor em muito superior ao de 0,3 mg/l admitido
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por lei, conforme de verifica pelo disposto no artigo 306, § 1°, inciso |

da Lei 9.503/97.

Destaca-se que “o crime previsto
no art. 306 da Lei n. 9.503/1997 ¢ de perigo abstrato, ndo se exigindo
mais para sua tipificagdo, posteriormente a edi¢do das Leis n.
11.705/2008 e 12.760/2012, a prova da alteracdo da capacidade
psicomotora do agente” (STJ - AgRg no AREsp 1873064/TO, Rel.
Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, QUINTA TURMA, julgado em
03/08/2021, DJe 06/08/2021).

Isso porque, para a tipificagdo do
delito previsto no art. 306 do CTB, com a nova redag¢do dada pela Lei n.
12.760/2012, basta que o agente dirija veiculo sob a influéncia de
dlcool, sendo despicienda a demonstracdo de dano potencial a
incolumidade das pessoas (STJ - AgRg no RHC n. 173.016/SP, relator
Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, julgado em 17/4/2023,
DJe de 19/4/2023).

De qualquer forma, no caso em
tela, restou evidente a alteragdo da capacidade psicomotora em face da
embriaguez, afinal, o apelante invadiu faixa de pedestres entre dos
veiculos que pararam para dar passagem a vitima, sendo que, depois de
atropelar a ofendida, s6 parou o automovel apos colidi-lo, isso tudo
quando conduzia o veiculo apo6s ingerir bebida alcodlica, em

concentragdo em muito superior a permitida na legislacao.
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O crime de lesdao corporal culposa

na dire¢do de veiculo automotor restou suficientemente comprovada.

A vitima confirmou, em juizo, que
foi atingida pelo apelante quando atravessava na faixa de pedestres,

tendo sofrido lesdes em decorréncia da agao.

O laudo de exame de corpo de
delito (fls. 101/102) atestou as lesdes corporais de natureza leve
suportadas pela ofendida, politraumatismos com multiplas escoriagoes e

equimoses azuladas esparsas pelos membros superiores e inferiores.

Nao ha que se falar em incidéncia
do principio da consungdo entre os crimes previstos no artigo 303, § 1°¢

306 da Lei 9.503/97.

Isso porque, trata-se de condutas
autdbnomas, que se consumaram em momentos diversos, ndo sendo a
embriaguez meio necessario, fase de preparagao ou execucdo do crime

de lesdo corporal.

Em verdade, ao assumir o volante
depois de ingerir bebida alcoolica, em concentragdo superior a permitida

pela lei, restou consumado o crime do artigo 306 da Lei 9.503/97.

A lesdo  corporal  ocorreu

posteriormente, quando o apelante ja trafegava com o veiculo sob a
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influéncia de alcool, conduta independente.

Nesse rumo, estd a jurisprudéncia

do E. Superior Tribunal de Justica:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. DIREITO PENAL E
PROCESSUAL  PENAL. CRIME  DE
EMBRIAGUEZ AO VOLANTE E LESAO
CORPORAL DE TRANSITO. JULGAMENTO
MONOCRATICO. OFENSA AO PRINCIPIO
DA COLEGIALIDADE. NAO OCORRENCIA.
APLICACAO DO PRINCIPIO DA
CONSUNCAO. IMPOSSIBILIDADE.
AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. Ndo viola o principio da colegialidade a
decisdo monocrdtica, exarada pelo relator,
quando ndo cognoscivel o objetivado recurso,
seja por incidéncia de Obice processual ou,
ainda, quando alinhado o aresto recorrido a
jurisprudéncia  dominante  desta  Corte
Uniformizadora, ex vi dos arts. 557 e 932, 111,
ambos do CPC, c/c o art. 3° do CPP. Tal
faculdade, ressalve-se, encontra-se
encampada, ainda, pela dic¢do sistémica da
Sumula n. 568/STJ, do art. 38 da Lei n.
8.038/1990 e, notadamente, do art. 34, XVIII e
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XX, do RISTJ.

2. O principio da consun¢do busca solucionar
eventuais conflitos aparentes de normas
aplicaveis entre condutas tipicas consuntas.
Quando uma conduta ilicita for normalmente
praticada por meio de outra, ambas tipicas,
aquela que constitua meio preparatorio de
outra estara absorvida pela conduta final,
geralmente mais grave que o crime-meio.

3. Nos termos da iterativa jurisprudéncia do

Superior Tribunal de Justica, ndo ha falar em

absorcdo do crime de embriaguez ao volante

pelo de lesao corporal na conducdo de veiculo

automotor, uma vez que, além de serem

delitos autonomos, o primeiro ndo é meio

normal nem fase de preparacdo ou execucdo

para o cometimento do segundo. Grifo nosso.
Precedentes.

4. Agravo regimental ndo provido.

(STJ - AgRg no AREsp n. 2.790.578/SP, relator
Ministro  Otavio de  Almeida  Toledo
(Desembargador Convocado do TJSP), Sexta
Turma, julgado em 11/2/2025, DJEN de
18/2/2025).

Consoante a prova oral acusatdria,

restou claro que o apelante se afastou do local dos fatos para fugir a
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eventual responsabilidade que lhe pudesse ser atribuida, tanto ¢ assim
que apenas parou o veiculo depois de colidi-lo, em ponto diverso de
onde ocorreu o atropelamento, configurado o crime previsto no artigo

305 da Lei 9.503/97.

Quanto a inconstitucionalidade do
tipo penal previsto no artigo 305 da Lei 9.503/97, ressalta-se que o E.
Supremo Tribunal Federal declarou a constitucionalidade do dispositivo
no julgamento de Acdo Declaratoria de Constitucionalidade (ADC 35),
em 13/10/2020, Relatoria do Ministro Marco Aurélio, Redator do

Acordao Ministro Edson Fachin.

Confira-se:
ACAO DECLARATORIA DE
CONSTITUCIONALIDADE. DIREITO

CONSTITUCIONAL E PENAL.  CRIME
PREVISTO NO ART. 305 DO CODIGO DE
TRANSITO NACIONAL. SOLUCAO DA
CONTROVERSIA EM AMBITO NACIONAL
QUANDO DO JULGAMENTO DO RECURSO
EXTRAORDINARIO EM  REPERCUSSAO

GERAL. MANUTENCAO DO
ENTENDIMENTO. ACAO JULGADA
PROCEDENTE.

1. A regra que prevé o crime do art. 305 do

Codigo de Transito Brasileiro (Lei n®9.503/97)
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é constitucional, posto ndo infirmar o principio
da ndo incriminagdo, garantido o direito ao
siléncio e ressalvadas as hipoteses de exclusdo
da tipicidade e da antijuridicidade. Precedente.
2. A¢do direta julgada procedente.

(STF- ADC 35, Relator(a): MARCO
AURELIO, Relator(a) p/ Acérddo: EDSON
FACHIN, Tribunal Pleno, julgado em
13-10-2020,  PROCESSO  ELETRONICO
DJe-272 DIVULG 13-11-2020 PUBLIC
16-11-2020).

Desse modo, nao hd que se falar

em atipicidade da conduta ou auséncia de provas.

comporta reparo.

Por derradeiro, a reprimenda ndo

a) Artigo 306 da Lei 9.503/97:

Em aten¢do ao artigo 59 do

Codigo Penal, a pena-base foi fixada acima do minimo legal, exasperada

em um sexto, ou seja, sete meses de detengao e pagamento de onze dias-

multa, diante dos maus antecedentes (autos n° 0013378-24.2011 — fls.
160/161).

Ressalta-se que "o conceito de
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maus antecedentes, por ser mais amplo do que o da reincidéncia,
abrange as condenagoes definitivas, por fato anterior ao delito,
transitadas em julgado no curso da agdo penal e as atingidas pelo
periodo depurador, ressalvada casuistica constatagdo de grande
periodo de tempo ou pequena gravidade do fato prévio" (STJ, HC
567.261/RJ, Rel. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado
em 09/06/2020, DJe 16/06/2020).

Trata-se de circunstancia judicial
prevista expressamente no artigo 59 do Codigo Penal e que deve ser
considerada, por forga de lei, para a fixacdo da pena na primeira etapa da
dosimetria.

Reincidente (autos n°
0042708-08.2006 e 1500803-55.2019 — fls. 158/160), a agravante foi
compensada com a atenuante da confissdo, mantida a reprimenda fixada
na primeira etapa, que se tornou definitiva, sem outras causas

modificadoras.

Destaca-se que o E. Supremo
Tribunal Federal ja decidiu acerca da constitucionalidade do instituto da
reincidéncia, julgamento do RE 453.000/RS, julgamento no qual se
concluiu que “a consideragdo da reincidéncia como agravante da pena
ndo viola qualquer norma constitucional, especialmente as invocadas
pelo Recorrente, que a invocagdo da reincidéncia ndo se confunde com
o repudiado Direito Penal do Autor, que ndo representa bis in idem ou

dupla puni¢do pelo mesmo fato, que a consideracdo da reincidéncia
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como agravante faz parte da tradi¢dao do Direito brasileiro, remontando
pelo menos a 1830, que a legislacdo dos mais diversos paises tambem
considera a reincidéncia como agravante das penas, e que, caso
reputada inconstitucional a extra¢do de efeitos juridicos da
reincidéncia, haveria significativo impacto na legislacdo brasileira”
(STF - RE 453000, Relator(a): MARCO AURELIO, Tribunal Pleno,
Jjulgado em 04/04/2013, ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO
GERAL - MERITO DJe-194  DIVULG 02-10-2013  PUBLIC
03-10-2013).

Ademais, nao hd que se falar em
bis in idem quando utilizadas condenacgdes diferentes para aumento da
pena na primeira fase pelos maus antecedentes e na segunda fase pela

agravante da reincidéncia, o que ocorreu no caso em tela.
Nesse rumo:

PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL
NO HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
DROGAS. BUSCA PESSOAL. TESE DE
ILEGALIDADE. SUPRESSAO DE INSTANCIA.
PENA-BASE. MAUS ANTECEDENTES E
REINCIDENCIA. AUMENTO DE 1/6 EM
CADA FASE DA DOSIMETRIA.
CONDENACOES DISTINTAS. NAO BIS IN
IDEM. CAUSA DE DIMINUICAO DO ART. 33,
) 4° DA LEI N 11.343/2006.
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INAPLICABILIDADE. REGI M E FECHADO.
CIRCUNSTANCIA DESFAVORAVEL.
AGRAVO NAO PRO VIDO.

1. A tese de ilegalidade da busca pessoal porque
efetivada sem fundadas razoes deixou de ser
objeto de exame pela Corte de origem, o que
impede o conhecimento do tema diretamente por
este Superior Tribunal, sob pena de indevida
supressdo de instdncia.

2. A utilizacdo de condenacoes anteriores
transitadas em julgado como fundamento para a
fixa¢do da pena-base acima do minimo legal,
diante da valoragdo negativa dos maus
antecedentes e, ainda, para exasperar a pena,
em razdo da agravante da reincidéncia, ndo
caracteriza bis in idem, desde que as sopesadas
na primeira fase sejam distintas da valorada na
segunda, como ocorreu no caso em aprego.

3. Tratando-se de réu que ostenta maus
antecedentes é incabivel a aplicagdo do redutor
do art. 33, § 4° da Lei n. 11.343/2006, sendo
certo que a utilizagio de tal vetor
concomitantemente na primeira e na terceira
fase da dosimetria ndo enseja bis in idem.

4. FEstabelecida a pena final em patamar
superior a 4 anos e ndo excedente a 8 anos, o

modo fechado é o adequado para o inicio
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cumprimento da pena reclusiva, diante das
circunstancias judiciais desfavoraveis (maus
antecedentes), nos termos dos arts. 33, §§ 2° e
3¢ do Codigo Penal.

5. Agravo regimental desprovido.

(STJ - AgRg no HC n. 862.828/SP, relator
Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado

em 11/3/2024, DJe de 13/3/2024).

b) Artigo 303, § 1° da Lei
9.503/97:

Em aten¢do ao artigo 59 do
Codigo Penal, a pena-base foi fixada acima do minimo legal, exasperada
em um sexto, ou seja, sete meses de detencdo, diante dos maus

antecedentes (autos n° 0013378-24.2011 — fls. 160/161).

Nao era o caso de reconhecer a
atenuante da confissdo, uma vez que o apelante ndo admitiu o
atropelamento, sustentou ndo ter percebido que a vitima atravessava no

local.

Reincidente (autos n°
0042708-08.2006 ¢ 1500803-55.2019 — flIs. 158/160), a reprimenda foi
elevada em um sexto, o que resultou na pena de oito meses e cinco dias

de detencao.
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Reconhecidas as majorantes do
artigo 302, § 1° incisos II e IIl c.c artigo 303, § 1°, ambos da Lei
9.503/97, uma vez que o crime foi praticado em faixa de pedestres € o
apelante deixou de prestar socorro a vitima, elevada a reprimenda no
patamar de dois quintos, tendo a pena se tornado definitiva em onze

meses e treze dias de detengao.

O pleito de afastamento da

majorante da omissao de socorro a vitima nao se sustenta.

Ainda que estivesse embriagado,
tomou conhecimento de que havia atropelado uma pessoa, mesmo assim

ndo agiu para prestar a assisténcia necessaria.

No tocante a perseguicao por parte
de populares, ao que se apurou, tal fato ocorreu justamente porque o
apelante deixou o local, se deu posteriormente ao atropelamento, desse
modo, ndo hd como concluir que o acusado deixou de prestar o socorro

porque foi ameacado ou constrangido quando se deu a ocorréncia.

Em juizo, nd3o confirmou que

sofreu ameacas de pessoas armadas.

Ademais, a vitima foi socorrida
por populares justamente porque o apelante deixou o local, ndo had que
se falar em conduta instantanea de terceiros que tornaria indcua a agao

do apelante, até¢ porque “a omissdo de socorro ndo ¢ afastada pela
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morte imediata da vitima ou pela prestag¢do de socorro por terceiros”
(STJ - AgRg no REsp n. 2.146.025/SP, relator Ministro Ribeiro Dantas,
Quinta Turma, julgado em 26/2/2025, DJEN de 7/3/2025).

Cumpre consignar que, mesmo
diante da manuten¢do do decreto condenatorio quanto ao artigo 305 da
Lei 9.503/97, nao se vislumbra “bis in idem” na incidéncia da referida
majorante, afinal, os dispositivos tutelam condutas diversas, a causa de
aumento busca penalizar a omissao de socorro, enquanto o dispositivo
penal criminaliza a fuga do local do acidente para evitar eventual

responsabilizacao.
c) Artigo 305 da Lei 9.503/97:

Em aten¢do ao artigo 59 do
Codigo Penal, a pena-base foi fixada acima do minimo legal, exasperada
em um sexto, ou seja, sete meses de detencdo, diante dos maus

antecedentes (autos n° 0013378-24.2011 — fls. 160/161).

Nao era o caso de reconhecer a
atenuante da confissdo, uma vez que o apelante negou ter fugido do
local para evitar eventual responsabilizacdo, em verdade, disse ndo ter
notado o atropelamento, sendo perseguido por populares.

Reincidente (autos n°
0042708-08.2006 ¢ 1500803-55.2019 — flIs. 158/160), a reprimenda foi

elevada em um sexto, o que resultou na pena de oito meses e cinco dias
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de detencdo, pena que se tornou definitiva, sem outras causas

modificadoras.

Os crimes foram praticados em
concurso material, reprimendas somadas, totalizada a pena final de dois
anos, dois meses e dezoito dias de detencdo e pagamento de onze dias-

multa, no patamar minimo.

A proibicdo para se obter
habilitacdo de veiculo automotor foi fixada em quatro meses e trinta e

um dias, montante proporcional a pena privativa de liberdade.

Em que pese o total da
reprimenda, a reincidéncia e os maus antecedentes impdem a
manutengdo do regime semiaberto, a teor do artigo 33, § 2°, alinea “c”
do Codigo Penal, mesmo porque o apelante ostenta condenagdes
pretéritas pelo crime de roubo, delito praticado mediante violéncia ou
grave ameaca a pessoa, observado o disposto no artigo 33, § 3° do

Codigo Penal e prestigiado o binomio da reprovabilidade e da

suficiéncia.

E tampouco se cogite de
inobservancias dos enunciados das Sumulas 718 e 719 do Supremo
Tribunal Federal, uma vez que nao houve fundamentacdo de regime

mais rigoroso com base na gravidade em abstrato do delito.

Ante o  exposto, nega-se
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provimento ao recurso, mantida a r. sentenca por seus proprios e

juridicos fundamentos.

KLAUS MAROUELLI ARROYO
RELATOR
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