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Registro: 2025.0000401962
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de
Instrumento n® 2084030-60.2025.8.26.0000, da Comarca de
Itararé, em que é agravante MUNICIPIO DE ITARARE, é agravado
VALDECI DOS SANTOS RETROZ.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 12 Camara
de Direito Publico do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a
seguinte decisao: "Deram provimento em parte ao recurso. V. U.",
de conformidade com o voto do Relator, que integra este acdérdao.

O julgamento teve a participagdo dos Exmos.
Desembargadores MAGALHAES COELHO (Presidente sem voto),
ALIENDE RIBEIRO E VICENTE DE ABREU AMADEI.

Sao Paulo, 25 de abril de 2025.
RUBENS RIHL

RELATOR
Assinatura Eletronica
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Agravo de

Instrumento no:

Agravante:
Agravado:
Comarca:

Voto nO:

2084030-60.2025.8.26.0000
MUNICIPIO DE ITARARE
VALDECI DOS SANTOS RETROZ
ITARARE

36.540

AGRAVO DE INSTRUMENTO —
MANDADO DE SEGURANCA -
FORNECIMENTO DE MEDICAMENTO -
DILACI\O DE PRAZO - Decisao de primeiro
grau que determinou, liminarmente, o
fornecimento gratuito dos medicamentos
risperidona e gabapentina ao impetrante -
Irresignacao do ente publico municipal em
face do prazo de 5 dias concedido pelo juizo
de origem para cumprimento da medida,
pleiteando sua extensao para 45 dias —
Cabimento em parte - Razoabilidade do
pedido de ampliacao do prazo, com o fito de
viabilizar a movimentacdo da maquina
administrativa - Dilagado nos moldes

pleiteados que, todavia, se mostraria
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excessiva e incompativel com as
necessidades médicas do impetrante —
Extensao do prazo para 15 dias que se
mostra razoavel e suficiente para
cumprimento da medida determinada -
Precedentes desta E. Corte Bandeirante e
desta C. Camara de Direito Publico -
Decisao reformada em parte — RECURSO
PARCIALMENTE PROVIDO.

Trata-se de Agravo de Instrumento interposto pelo MUNICIPIO DE
ITARARE contra a r. decisdo de fls. 31/37, na qual, nos autos do
mandado de seguranca autuado sob o] no
1000466-42.2025.8.26.0279, o Juizo a quo deferiu a medida
liminar para determinar ao municipio o fornecimento, no prazo de 5

(cinco) dias, dos medicamentos pleiteados na inicial.

Sustenta a parte agravante, em apertada sintese, a impossibilidade
de cumprimento da determinagao judicial no prazo concedido.
Informa que, para o cumprimento da decisdo liminar, serd
necessaria a abertura de procedimento licitatorio/dispensa de
licitagao, que, por imposicao constitucional (Art. 37, inciso XXI) e
legal (Lei n° 14.133/21 e Lei n° 8.666/93), demandara tempo
incompativel com o exiguo prazo concedido. Assevera que, tanto
para a contratacao precedida de licitacao quanto para a
contratacdao direta, ha a necessidade de instauracao de processo
administrativo, de pesquisas de pregos no mercado, de adequagao
de recursos orcamentarios e de recursos financeiros, de parecer
juridico e de decisdes administrativas, isto €, ha uma sequéncia

l6gica e cronoldégica de diversos atos administrativos, praticados
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por diferentes agentes publicos, em diferentes setores e

reparticoes da Administracdo Publica Municipal.

Requer, assim, a concessao de efeito suspensivo ao recurso, com a
ampliacao do prazo para o cumprimento da decisao liminar para o
minimo de 45 (quarenta e cinco) dias, de modo a permitir a
compatibilizacao do cumprimento da decisao judicial com o regime
juridico de Direito Publico, e, ao final, a reforma da decisao

agravada, confirmando-se a tutela recursal.

Recurso recebido e regularmente processado, com a concessao de
efeito suspensivo (fls. 67/70) e com decurso do prazo in albis para

apresentacao de contraminuta certificado a fl. 73.

Nao houve oposicao ao julgamento virtual, nos termos da

Resolucdo 772/2017 do Egrégio Tribunal de Justica.
E, em sintese, o relatdrio.

Bem examinada a questao posta em Juizo, vé-se que a irresignacao

recursal comporta provimento em parte.

Ressalte-se, de inicio, que a irresignacdo do ente publico se limita

ao prazo concedido pelo juizo de primeiro grau para cumprimento

da medida liminar de fornecimento de farmacos a parte impetrante.

Colhe-se dos autos de origem que o impetrante foi diagnosticado
com Doenca de Huntington (CID: G10), sendo necessaria a
utilizacdo dos medicamentos risperidona e gabapentina para
controle da moléstia que o acomete, conforme relatério médico e
receituarios de fls. 13/15 (da origem), datados de 27/01/25.

Deferida a medida liminar para fornecimento gratuito dos
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farmacos, no prazo de 5 dias, o Municipio se insurgiu, alegando
impossibilidade técnica para cumprimento da decisdo dentro do

prazo concedido.

Nesse contexto, no que tange ao cumprimento da ordem judicial
emanada do Juizo a quo, observo a razoabilidade do pedido do
agravante no sentido de ampliar o prazo para cumprimento da
antecipacao da tutela, com o fito de viabilizar a movimentacao da
maquina administrativa e, por conseguinte, o efetivo cumprimento

da obrigacao que lhe foi imposta.

Todavia a extensao do aludido prazo para 45 dias, consoante
pleiteado, se mostraria excessiva e incompativel com as
necessidades médicas do impetrante. Logo, em um juizo de
ponderacao entre a urgéncia dos medicamentos e a necessidade de
se respeitar os tramites administrativos para sua aquisicdo,
concedo o prazo de 15 dias para a disponibilizacdo dos farmacos

postulados.

Nesse sentido ja decidiu esta C. Camara de Direito Publico em
casos assemelhados: Agravo de Instrumento
2262837-39.2024.8.26.0000, Relator Marcos Pimentel Tamassia, j.
13/11/2024; Agravo de Instrumento 2203097-53.2024.8.26.0000,
Relator Luis Francisco Aguilar Cortez j. 13/08/2024; Agravo de
Instrumento 2281671-27.2023.8.26.0000, Relator Danilo Panizza,
j. 29/11/2023.

Portanto, imperiosa a parcial reforma da r. decisao proferida pelo
nobre Juizo de origem, tdo somente no tocante ao prazo para
cumprimento da obrigacao imposta nos autos, deferindo-se o prazo

de 15 dias para cumprimento da obrigacao de fazer, contado a
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partir da data de publicacdao deste acérdao.

Ressalto, em remate, que o presente acérddo enfocou as matérias
necessarias a motivacao do julgamento, tornando claras as razodes
pelas quais chegou ao resultado. A leitura do acérddo permite ver
cristalinamente o porqué do decisum. E o que basta para o respeito
as normas de garantia do Estado de Direito, entre elas a do dever
de motivacao (CF, art. 93, IX).

De qualquer modo, para viabilizar eventual acesso as vias
extraordindria e especial, considero prequestionada toda matéria
infraconstitucional e constitucional, observando o pacifico
entendimento do Superior Tribunal de Justica no sentido de que,
tratando-se de prequestionamento, a abordagem pelo Tribunal
recorrido da matéria federal suscitada, ainda que nao mencionados
os especificos dispositivos legais violados, abre a via do recurso
especial (AgInt no AREsp n. 2.292.733/RJ, relator Ministro Moura
Ribeiro, Terceira Turma, julgado em 19/8/2024, Dle de
22/8/2024).

Deixo consignado, por derradeiro, que eventuais recursos que
sejam apresentados em decorréncia deste julgado estardo sujeitos
a julgamento virtual. No caso de discordancia, devera ela ser

manifestada no momento de apresentagcao do novo recurso.

Dai porque, em tais termos, da-se parcial

provimento ao recurso.

RUBENS RIHL
Relator
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