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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
0000411-57.1998.8.26.0311, da Comarca de Junqueirdpolis, em que ¢ apelante
BANCO DO BRASIL S/A, é apelado APARECIDO CORREA DA SILVA.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 23* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justiga de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Deram
provimento em parte ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator,
que integra este acordao.

O julgamento teve a participagio dos Desembargadores REGIS
RODRIGUES BONVICINO (Presidente sem voto), MARIA FERNANDA DE
TOLEDO RODOVALHO E JORGE TOSTA.

Sdo Paulo, 25 de abril de 2025.
TAVARES DE ALMEIDA

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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APELACAO CIVEL N° 0000411-57.1998.8.26.0311
APELANTE: BANCO DO BRASIL S/A
APELADO: APARECIDO CORREA DA SILVA
COMARCA: JUNQUEIROPOLIS

VOTO N° 27.206

ACAO DE EXECUCAO - CONTRATO DE ABERTURA DE
CREDITO EM CONTA CORRENTE - PRESCRICAO
INTERCORRENTE — PRAZO INCIDENTE -~ QUINQUENAL —
INTELIGENCIA DO ART. 206, § 5°, I, DO CODIGO CIVIL - AUTOS -
ARQUIVAMENTO POR AUSENCIA DE BENS (ART. 791, III, DO
CPC/73) — EXEQUENTE - PEDIDO DE PROVIDENCIAS - OITO
ANOS APOS - CONTAGEM DA FLUENCIA DO PRAZO - UM ANO
APOS O DEFERIMENTO DA SUSPENSAO - APLICACAO DO
INCIDENTE DE ASSUNCAO DE COMPETENCIA NO RESP
1.604.412/SC - EXEQUENTE - DESIDIA - CONFIGURACAO PERDA
DO DIREITO DE ACAO - PRECEDENTES - RECONHECIMENTO.

EXEQUENTE - APELO - INSURGENCIA CONTRA A
CONDENACAO AOS ONUS SUCUMBENCIAIS - PERTINENCIA -
ADOCAO DO PRINCIPIO DA CAUSALIDADE - PRECEDENTES DO
STJ E DA CORTE - CONDENACAO - AFASTAMENTO - SENTENCA
- REFORMA PARCIAL.

APELO DO EXEQUENTE PARCIALMENTE PROVIDO.

VISTOS.

Trata-se de a¢do de execucao, cujo relatorio da sentenga
se adota, julgada nos seguintes termos: “elo exposto, reconheg¢o a ocorréncia da
prescrigcdo intercorrente e, consequentemente, JULGO EXTINTA A EXECUCA~O,
com resolucdo de merito, nos termos do art. 487, I, c/c art. 924, V, ambos do
Codigo de Processo Civil. Por fim, quanto a impenhorabilidade dos valores
bloqueados, tendo em vista o reconhecimento da prescri¢do e consequente extingdao
da execugdo, torna-se prejudicada a andlise da alegagdo de impenhorabilidade dos
valores bloqueados. No entanto, DETERMINO, desde ja, o desbloqueio de quaisquer

valores constritos via SISBAJUD, os quais devem retornar a disponibilidade do
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executado. Condeno o exequente ao pagamento de custas processuais e honorarios
advocaticios no valor de 10% do débito cobrado. Transitada em julgado a presente
decisdo, apos apresentagdo do formulario MLE, expe¢a-se MLE ao executado. Apos,

arquivem-se os autos com as cautelas de praxe. P.I.C.” (fls. 595/597).

O exequente apelou. Sustenta que ndo se consumou a
prescri¢dao intercorrente. Pugna pela observancia do art. 1056 do CPC. Exalta a
possibilidade da suspensdao da execugdo por auséncia de bens e a necessidade da
intimacdo pessoal para dar andamento ao feito antes da extingdo. Em razdo do
principio da causalidade, a sucumbéncia deve ser afastada ou imposta ao executado.

Pretende a reforma da sentenca (fls. 600/610).

O executado contrarrazoou (fls. 624/634).

E O RELATORIO.

A agdo foi proposta em 16.4.1998 objetivando a
cobranca de R$ 1.781,52, oriundos de Contrato de Abertura de Crédito em Conta
Corrente (fls. 11/16). A hipdtese incide o prazo prescricional quinquenal, conforme
reza o art. 206, § 5°, I:

Prescreve:

§ 5% Em cinco anos:

I - a pretensdo de cobranca de dividas liquidas

constantes de instrumento publico ou particular.

Enuncia ainda a Sumula 150 do Supremo Tribunal

Federal:

Prescreve a execug¢do no mesmo prazo de prescri¢do
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da agdo.

Ja o art. 206-A do Codigo Civil assim dispoe:

A prescri¢do intercorrente observarda o mesmo prazo
de prescri¢do da pretensdo, observadas as causas de impedimento, de suspensdo e
de interrup¢do da prescrigdo previstas neste Codigo e observado o disposto no art.
921 da Lei n° 13.105, de 16 de marco de 2015 (Codigo de Processo
Civil). (Redacdo dada pela Lei n°14.382, de 2022)

Os autos permaneceram paralisados entre 30.3.2007
(fls. 418/440; 441/442) e 22.7.2015 (fls. 445). Fluiu o prazo prescricional antes
mesmo da vigéncia do novo Codigo de Processo Civil, ainda que contado apds um

ano da suspensdo, consoante aplicagcdo analdgica do art. 40, § 2°, da Lei 6.830/1980:

O Juiz suspendera o curso da execugdo, enquanto ndao
for localizado o devedor ou encontrados bens sobre os quais possa recair a penhora,

e, nesses casos, ndo correrda o prazo de prescri¢do.

§ 2% - Decorrido o prazo maximo de 1 (um) ano, sem
que seja localizado o devedor ou encontrados bens penhoraveis, o Juiz ordenara o

arquivamento dos autos.

O entendimento decorre da aplicacao da tese 1.2 do

Incidente de Assuncao de Competéncia no REsp n°® 1.604.412/SC:

RECURSO ESPECIAL. INCIDENTE DE ASSUNCAO
DE COMPETENCIA. ACAO DE EXECUCAO DE
TITULO EXTRAJUDICIAL. PRESCRICAO
INTERCORRENTE DA PRETENSAO EXECUTORIA.
CABIMENTO. TERMO INICIAL. NECESSIDADE DE
PREVIA INTIMACAO DO CREDOR-EXEQUENTE.
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OITIVA DO CREDOR.
INEXISTENCIA. CONTRADITORIO
DESRESPEITADO. RECURSO ESPECIAL PROVIDO.

1. As teses a serem firmadas, para efeito do art. 947 do
CPC/2015 sdo as seguintes: 1.1 Incide a prescri¢do
intercorrente, nas causas regidas pelo CPC/73, quando
0 exequente permanece inerte por prazo superior ao de
prescri¢do do direito material vindicado, conforme
interpretagdo extraida do art. 202, paragrafo unico, do
Codigo Civil de 2002.

1.2 O termo inicial do prazo prescricional, na vigéncia
do CPC/1973, conta-se do fim do prazo judicial de
suspensdo do processo ou, inexistindo prazo fixado, do
transcurso de um ano (aplicagdo analogica do art. 40,
§ 2% da Lei 6.830/1980).

1.3 O termo inicial do art. 1.056 do CPC/2015 tem
incidéncia apenas nas hipoteses em que o processo se
encontrava suspenso na data da entrada em vigor da
novel lei processual, uma vez que ndo se pode extrair
interpretagdo que viabilize o reinicio ou a reabertura
de prazo prescricional ocorridos na vigéncia do
revogado CPC/1973 (aplicagdo irretroativa da norma
processual). 1.4. O contraditorio é principio que deve
ser respeitado em todas as manifestagoes do Poder
Judiciario, que deve zelar pela sua observancia,
inclusive nas hipoteses de declara¢do de oficio da
prescri¢do intercorrente, devendo o credor ser
previamente intimado para opor algum fato impeditivo

a incidéncia da prescri¢do.

2. No caso concreto, a despeito de transcorrido mais de
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uma década apos o arquivamento administrativo do
processo, ndo houve a intima¢do da recorrente a

assegurar o exercicio oportuno do contraditorio.

3. Recurso especial provido. (Rel. Ministro MARCO
AURELIO BELLIZZE, SEGUNDA SECAO, julgado em
27/06/2018, DJe 22/08/2018).

O processo ndo pode se eternizar. Decorreram mais de

oito anos sem nenhuma providéncia. Sobre a questao:

Execucdo por titulo extrajudicial. Cédula rural
hipotecaria. Paralisagdo do processo. Prescri¢do
intercorrente. Auséncia de localizacdo de bens
penhoraveis. O termo inicial da prescrigdo
intercorrente, na vigéncia do CPC/1973, conta-se do
fim do prazo judicial de suspensdo do processo ou,
inexistindo prazo fixado, do transcurso de um ano
(aplicagdo analogica do art. 40, § 2° da Lei
6.830/1980). Ja o termo inicial estabelecido no artigo
1.056 do CPC/2015 apenas incide na hipotese em que
0 processo se encontrava suspenso na data da entrada
em vigor da novel lei processual, uma vez que ndo se
pode extrair interpretacdo que viabilize o reinicio ou a
reabertura de prazo prescricional ocorridos na
vigéncia do  revogado  CPC/1973  (aplicagdo
irretroativa da norma processual). (IAC n° 001 do
Superior Tribunal de Justica). Decreto de prescri¢do

mantido. Recurso ndo provido. (TISP; Apelagdo 0001133-
97.1999.8.26.0136; Relator: Itamar Gaino; Orgdo Julgador: 21°
Cémara de Direito Privado; Foro de Cerqueira César - 1* Vara;

Data do Julgamento: 04/02/2019; Data de Registro: 04/02/2019).
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA - ACAO
MONITORIA - FASE EXECUTIVA - CONTRATO DE
ABERTURA DE CREDITO EM CONTA-CORRENTE -
SUSPENSAO DO PROCESSO POR FALTA DE BENS
PENHORAVEIS SEM PRAZO DETERMINADO -
HIPOTESE EM QUE O PRAZO PRESCRICIONAL DA
PRETENSAO DE DIREITO MATERIAL SE REINICIA
APOS TRANSCURSO DE UM ANO DO ULTIMO ATO
DO PROCESSO - PRESCRICAO INTERCORRENTE
CONFIGURADA - EXTINCAO DE OFICIO APOS
PREVIA  INTIMACAO  DAS  PARTES -

ADMISSIBILIDADE - RECURSO IMPROVIDO. (TISP;
Apelagdo 0009345-74.2005.8.26.0079; Relator: Matheus Fontes;
Orgio Julgador: 22* Camara de Direito Privado; Foro de Botucatu -

1* Vara Civel; Data do Julgamento: 31/01/2019; Data de Registro:
01/02/2019).

APELACAO - Execucdo de titulo extrajudicial - Cédula
de crédito rural pignoraticia e hipotecdria - Sentenga
que reconheceu a prescri¢do intercorrente - Pretensdo
de reforma - Inadmissibilidade - Prescri¢do trienal -
Inteligéncia do art. 206, §3° VIII, do Codigo Civil -
Exequente inerte quanto as providéncias necessarias
ao regular prosseguimento do feito - Arquivamento dos
autos por prazo superior a quatro anos e sete meses -
Inércia absoluta do exequente - Senten¢a mantida -

Recurso improvido. (TJSP; Apelagio 0004125-
95.2008.8.26.0627; Relatora: Claudia Grieco Tabosa Pessoa;
Orgdo Julgador: 19* Camara de Direito Privado; Foro de Teodoro
Sampaio - Vara Unica; Data do Julgamento: 28/04/2014; Data de
Registro: 30/01/2019).

APELACAO CIVEL - Acdo de cobranca em fase de
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cumprimento de senten¢a - Senteng¢a de extingdo do
processo, com resolu¢do do mérito, nos termos do
artigo 924, inciso V, do Codigo de Processo Civil -
Prescri¢do intercorrente - Inconformismo do exequente
- Orienta¢do firmada pelo c. Superior Tribunal de
Justica (REsp. n. 1.620.919/PR), fixando os requisitos
para caracteriza¢do da prescri¢do intercorrente aos
processos com prazos iniciados na vigéncia do Codigo
de Processo Civil de 1973. Inércia do exequente para
dar andamento ao processo, por prazo superior ao de
prescricao do direito material vindicado. Exequente
quedou-se inerte em promover andamento processual
de 21/02/2006 até 02/05/2018, periodo superior ao
prazo de cinco anos previsto para a cobranga de divida
liquida  constante  de instrumento  particular.
Inteligéncia do artigo 206, § 5° inciso I, do Codigo
Civil - Prescrigdo intercorrente configurada. Aplica¢do
da Sumula n. 150, do C. Supremo Tribunal Federal -

Senten¢ca mantida - Recurso ndo provido. (TISP;
Apelagdo 0041719-23.2003.8.26.0562; Relatora: Daniela
Menegatti Milano; Orgdo Julgador: 19 Camara de Direito
Privado; Foro de Santos - 6. Vara Civel; Data do Julgamento:

03/12/2018; Data de Registro: 17/12/2018).

APELACAO - EXECUCAO CONTRA DEVEDOR
SOLVENTE - CEDULA RURAL PIGNORATICIA -
PROCESSO PARALISADO POR MAIS DE 08 ANOS -
EXTINCAO A LUZ DO ART. 487, INCISO II, DO CPC
- PRESCRICAO INTERCORRENTE - RECURSO -
TIPICA HIPOTESE DO RECONHECIMENTO DA
PRESCRICAO INTERCORRENTE - SUMULA 150 DO
STF - PROCESSO PARALISADO IMOTIVADAMENTE
- DECISAO MANTIDA - RECURSO NAO
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PROVIDOQO. (TISP; Apelagio 0001725-62.2002.8.26.0484;
Relator: Carlos Abrdo; Orgdo Julgador: 14* Camara de Direito
Privado; Foro de Promissdo -1* Vara Judicial; Data do

Julgamento: 09/01/2018; Data de Registro: 09/01/2018).

A despeito do reconhecimento da prescricao
intercorrente, o exequente nao responde pelos 6nus sucumbenciais, ante o principio
da causalidade. O devedor ensejou a propositura da a¢do. O credor ndo pode ser
penalizado duplamente. Tanto pela frustragdo ao recebimento do crédito em razao da
inexisténcia de bens e pelo pagamento de honorarios advocaticios. Sobre a matéria,

pronunciamentos jurisprudenciais:

PROCESSUAL CIVIL. ONUS DA SUCUMBENCIA NA
EXECUCAO  EXTINTA  POR  PRESCRICAO
INTERCORRENTE. EMBARGOS DE DIVERGENCIA
EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CUSTAS.
HONORARIOS ADVOCATICIOS.
RECONHECIMENTO DA PRESCRICAO
INTERCORRENTE, PRECEDIDO DE RESISTENCIA
DO EXEQUENTE. RESPONSABILIDADE PELOS
ONUS SUCUMBENCIAIS. PREVALENCIA DO
PRINCIPIO DA CAUSALIDADE. EMBARGOS DE
DIVERGENCIA PROVIDOS.

1. A controvérsia cinge-se em saber se a resisténcia do
exequente ao  reconhecimento  de  prescri¢do
intercorrente ¢é capaz de afastar o principio da
causalidade na fixacdo dos onus sucumbenciais,

mesmo apos a extingdo da execug¢do pela prescrigdo.

2. Segundo farta jurisprudéncia desta Corte de Justica,

em caso de extincdo da execucdo, em razdo do
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reconhecimento da prescrig¢do intercorrente, mormente
quando este se der por auséncia de localiza¢do do
devedor ou de seus bens, é o principio da causalidade
que deve nortear o julgador para fins de verificagdo da
responsabilidade pelo  pagamento das  verbas

sucumbenciais.

3. Mesmo na hipotese de resisténcia do exequente - por
meio de impugnagdo da exce¢do de pré-executividade
ou dos embargos do executado, ou de interposi¢do de
recurso contra a decisdo que decreta a referida
prescrigcdo -, é indevido atribuir-se ao credor, além da
frustragcdo na pretensdo de resgate dos créditos
executados, tambéem os onus sucumbenciais com
fundamento no principio da sucumbéncia, sob pena de
indevidamente beneficiar-se duplamente a parte
devedora, que ndo cumpriu oportunamente com a sua

obrigagdo, nem cumprira.

4. A causa determinante para a_fixacdo dos onus

sucumbenciais, em caso de extincdo da execucdo pela

prescricdo intercorrente, ndo é a existéncia, ou ndo, de

compreensivel resisténcia do exequente a aplicacdo da

referida prescricio. E, sobretudo, o inadimplemento do

devedor, responsdvel pela instauracdo do feito

executorio e, na _sequéncia, pela extincdo do feito,

diante da ndo localizacdo do executado ou de seus

bens.

5. A resisténcia do exequente ao reconhecimento de
prescri¢do intercorrente ndo infirma nem supera a

causalidade decorrente da existéncia das premissas
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que autorizaram o ajuizamento da execu¢do, apoiadas
na presun¢do de certeza, liquidez e exigibilidade do

titulo executivo e no inadimplemento do devedor.

6. Embargos de divergéncia providos para negar
provimento ao recurso especial da ora embargada.
(EAREsp n. 1.854.589/PR, relator Ministro Raul
Araujo, Corte Especial, julgado em 9/11/2023, DJe de
24/11/2023). [grifos propositais]

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. EXECUCAO. PRESCRICAO
INTERCORRENTE. DECRETACAO. HONORARIOS
ADVOCATICIOS EM FAVOR DO EXECUTADO.
PRINCIPIO DA CAUSALIDADE. CONSONANCIA
COM A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE.
SUMULA 83/STJ. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.
1. A orientagdo perfilhada pela Segunda Segdo desta
Corte, em ateng¢do ao principio da causalidade, é no
sentido de que a parte credora, em situagoes como a da
espécie, ndo pode ser duplamente prejudicada pelo
reconhecimento da prescrigdo intercorrente, quando da
extingdo da execug¢do suspensa com base no art. 791,
IIl, do CPC/1973 (tanto pela frustragdo do crédito,
quanto pela condenagdo ao pagamento de honorarios
de sucumbéncia). 2. Agravo interno improvido. (Aglnt
no AREsp 1690978/MS, Rel. Ministro MARCO
AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado
em 19/04/2021, DJe 23/04/2021).

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EXECUCAO
FISCAL. IRPF. EXCECAO DE
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PREEXECUTIVIDADE. PRESCRICAO
INTERCORRENTE. OCORRENCIA.

HONORARIOSADVOCATICIOS. ~ CONDENACAO.
IMPOSSIBILIDADE. ACORDAO ALINHADO COM A
JURISPRUDENCIA DESTA CORTE SUPERIOR. I -
Na origem, trata-se de excegdo de préexecutividade,
ajuizada nos autos da execug¢do fiscal de divida
referente ao IRPF proposta pela Unido, objetivando o
reconhecimento da prescrigdo intercorrente. Na
sentenca, julgou-se procedente o pedido extinguindo a
execugdo fiscal e fixando os honordrios advocaticios
no minimo previsto no § 3°do art. 85 do CPC/2015. No
Tribunal a quo, a sentenga foi parcialmente reformada
para afastar a condena¢do no pagamento de
honorarios advocaticios. Nesta Corte, negou-se
provimento ao recurso especial. I - A jurisprudéncia
do Superior Tribunal de Justi¢a, firme no sentido de
que, pelo principio da causalidade, é incabivel a
condenagdo em honordrios nos casos de extingdo da
execugdo pela prescrigdo intercorrente em decorréncia
da auséncia de localizacdo de bens do executado.
Nesse sentido: (Aglnt no AREsp n.1.532.496/SP,
relator Ministro Og Fernandes, Segunda Turma,
julgado em 18/2/2020, DJe 27/2/2020 e REsp n.
1.768.530/SP, relator Ministro Gurgel de Faria,
Primeira Turma, julgado em 2/6/2020, DJe 29/6/2020).
Il - Agravo interno improvido. (Agint no REsp
1892578/CE, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO,
SEGUNDA TURMA, julgado em 29/03/2021, DJe
06/04/2021).

AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO
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ESPECIAL. EXECUCAO DE
TITULOEXTRAJUDICIAL. PRESCRICAO
INTERCORRENTE. HONORARIOS ADVOCATICIOS.
DESCABIMENTO. APLICACAO DA SUMULA 83/STJ.
1. A jurisprudéncia desta Corte entende que, em face
do principio da causalidade, ndo se justifica a
imposi¢do de sucumbéncia ao exequente, frustrado em
seu direito de crédito, em razdo de prescrigdo
intercorrente. Isso porque quem deu causa ao
ajuizamento da execugdo foi o devedor que ndo
cumpriu a obriga¢do de satisfazer divida liquida e
certa. 2. Agravo interno a que se nega provimento.
(Agint no AREsp 1714099/SC, Rel. Ministra MARIA
ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em
15/03/2021, DJe 19/03/2021).

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
EXECUCAO DE TITULO  EXTRAJUDICIAL.
DECRETADA. PRESCRICAO INTERCORRENTE.
HONORARIOS ADVOCATICIOS EM FAVOR DO
EXECUTADO. DESCABIMENTO.
PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULA
211/STJ. 1.A¢do de execugdo de titulo extrajudicial.
2.4 decretagcdo da prescrigdo intercorrente ndo afasta
o principio da causalidade em desfavor do devedor,
nem atrai a sucumbéncia para a parte exequente.
Sumula 568/STJ. 3. Agravo interno desprovido. (Aglnt
no AREsp 1731001/PR, Rel. Ministra NANCY
ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em
08/02/2021, DJel1/02/2021).
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EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL. Sentenca
de extingdo, por prescricdo intercorrente. Insurgéncia
da institui¢cdo financeira somente em relagdo aos
honorarios sucumbenciais. Cabimento.
Reconhecimento de prescrigdo intercorrente, por
auséncia de localizacdo de bens da executada, que ndo
afasta o principio da causalidade em desfavor da
devedora. Inversdo da condenagdo ao pagamento de
honorarios sucumbenciais que se impoe. Recurso
provido para imputar a recorrida o pagamento dos
honorarios advocaticios. (TJSP; Apela¢do Civel
0003275-53.2010.8.26.0471; Relator: Marcos Gozzo;
Orgdo Julgador: 23° Cadmara de Direito Privado; Foro
de Porto Feliz - 1°. Vara Judicial; Data do Julgamento:
23/06/2021; Data de Registro: 23/06/2021).

Intercorrente - Extingdo - Insurgéncia contra
condenagdo em honorarios advocaticios - Hipotese em
que a prescri¢cdo intercorrente ndo impoe a
sucumbéncia para o exequente - Senten¢a modificada
para afastar a condenagdo na verba - Recurso
parcialmente  provido. (TJSP; Apela¢do  Civel
0001363-66.2019.8.26.0063;  Relator: Heraldo de
Oliveira; Orgdo Julgador: 13° Cdamara de Direito
Privado; Foro de Barra Bonita - 1° Vara;, Data do
Julgamento:  06/05/2021;  Data de  Registro:
06/05/2021).

Pelo meu voto, DOU PARCIAL PROVIMENTO ao
apelo para afastar a condenagao do exequente ao pagamento das custas processuais e

dos honorarios advocaticios.
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— PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

TAVARES DE ALMEIDA
RELATOR
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