o — PODER JUDICIARIO
= TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
Registro: 2025.0000401464

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1009419-57.2024.8.26.0011, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ apelante/apelada
LUCIANA DE SOUZA CRUZ (JUSTICA GRATUITA), ¢ apelado/apelante
BANCO VOTORANTIM S.A..

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 15* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Deram
parcial provimento ao recurso da autora e negaram provimento ao recurso do
réu. V.U., de conformidade com o voto do relator, que integra este acérdao.

O julgamento teve a participa¢do dos Desembargadores ACHILE ALESINA
(Presidente), MENDES PEREIRA E ELOI ESTEVAO TROLY.

Sdo Paulo, 25 de abril de 2025.
ACHILE ALESINA

Relator(a)
Assinatura Eletronica



VOTO N°
APELAGAO
COMARCA
APTE/APDA
APDO/APTE

: 36817
: 1009419-57.2024.8.26.0011

: Foro Regional XI - Pinheiros — 52 Vara Civel

PODER JUDICIARIO

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

: Luciana de Souza Cruz

: Banco Votorantim S.A.

Ementa: Direito civil e do consumidor. A¢ao revisional
de clausulas contratuais c.c. Repeticio de indébito.
Financiamento de veiculo. Cobrang¢a de tarifas. Seguro
embutido. Avaliacio de bem nio comprovada. Revisao
contratual. Restituicio de valores. Recurso da autora
parcialmente provido. Recurso do réu nao provido.

I. CASO EM EXAME

1. Ac¢do de revisao de clausulas contratuais c.c. repeticao
de indébito ajuizada por consumidora em face de
instituicdo financeira, visando a declaracido de
ilegalidade de tarifas cobradas em contrato de
financiamento de veiculo automotor. Sustenta a autora a
abusividade das cobrancas relativas a seguro, tarifa de
cadastro, tarifa de registro de contrato e tarifa de
avaliacio de bem, requerendo sua restituicio. A
sentenca julgou parcialmente procedente o pedido,
reconhecendo a ilegalidade apenas da cobranca do
seguro. Ambas as partes interpuseram recurso.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Ha trés questées em discussio: (i) definir se o recurso
da autora atendeu ao principio da dialeticidade; (ii)
estabelecer a legalidade das tarifas de cadastro, registro
de contrato e avaliacdo de bem; (iii) verificar a validade
da cobranca de seguro vinculada ao contrato de
financiamento;

II1. RAZOES DE DECIDIR

3. O recurso da autora observa o principio da
dialeticidade, ao impugnar especificamente os
fundamentos da sentenca.

4. A tarifa de registro de contrato é considerada valida,
ante a efetiva comprovacao da prestaciao do servico por
meio da documentacio que atesta a averbacido da
alienacio fiduciaria no certificado do veiculo.

5. A tarifa de cadastro é admitida pela Resolu¢io CMN
n’ 3.919/2010, nio sendo considerada abusiva na
auséncia de demonstracao de cobranca excessiva.

6. A tarifa de avaliacio de bem ¢é considerada abusiva,
pois a instituicio financeira nido comprova, de forma

Apelacdo Civel n® 1009419-57.2024.8.26.0011 -Voto n® 36817 - alsvo 2



e

PODER JUDICIARIO

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

idonea, a efetiva prestacido do servico, sendo insuficiente
0 "termo de avaliacdo" unilateral e sem assinatura do
consumidor e do avaliador.

7. A cobran¢a de seguro embutido no contrato é
considerada abusiva, pois nio foi demonstrada a
possibilidade de o consumidor escolher livremente a
seguradora, configurando pratica de venda casada,
vedada pelo art. 39, I, do CDC e pela jurisprudéncia
consolidada do STJ (REsp 1.639.320/SP).

IV. DISPOSITIVO E TESE
8. Recurso da autora parcialmente provido. Recurso do
réu nao provido.

Tese de julgamento:

1. A cobranga de tarifa de avaliacio de bem é abusiva
quando nao comprovada, de forma inequivoca, a efetiva
prestaciio do servico pela instituicio financeira.

2. A contratacio de seguro vinculada ao contrato de
financiamento, sem possibilidade de escolha da
seguradora pelo consumidor, caracteriza venda casada e
deve ser considerada abusiva.

Dispositivos relevantes citados: CPC, arts. 86, 105 e 373,
II; CC, art. 654, §1°.

Jurisprudéncia relevante citada:

STJ, REsp 1.578.553/SP (Tema 958), Rel. Min. Paulo de
Tarso Sanseverino, j. 08.11.2017;

STJ, REsp 1.639.320/SP (Tema 972), Rel. Min. Paulo de
Tarso Sanseverino, j. 13.12.2017;

STJ, REsp 0009699-95.2017.8.27.0000, Rel. Min.
Herman Benjamin, Segunda Turma, j. 11.06.2019;
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Trata-se de recurso a r. sentenga proferida as fls. 359/363,
pela MM?. Juiza de Direito da 52 Vara Civel do Foro Regional Xl - Pinheiros,
Dra. Luciana de Souza Cruz, que julgou a agao parcialmente procedente,
para declarar a ilegalidade da cobranga de seguro no importe de R$ R$
524,24, nos termos da fundamentagao, para determinar a parte ré o seu
abatimento do débito da parte autora ou, caso ja tenha ocorrido o
pagamento, a devolugdo dos valores, atualizados a partir do respectivo
pagamento, acrescido de juros de mora de 1% ao més a partir da citagao.

Ante a sucumbéncia minima da requerida, condenou a
autora ao pagamento das custas e despesas processuais e honorarios
advocaticios fixados em 10% do valor da causa, observando-se a justica
gratuita deferida.

Recorrem as partes trazendo argumentos que entendem
socorrer seu posicionamento.

Recursos regularmente processados (fls. 366/375 e
379/386) e respondido pelo réu (fls. 394/404).

E o relatério.

Trata-se de "agao de revisdo de clausulas contratuais c.c
repeticdo de indébito” que Luciana de Souza Cruz move em desfavor de
Banco Votorantim S.A.

Narra a autora que celebrou contrato com a ré para adquirir
veiculo Peugeot 208, 2017/2017, com entrada de R$ 17.000,00 e residual
de R$ 38.990,00 para pagamento de 48 parcelas de R$ 1.552,00. Contudo,
apods receber o contrato, percebeu que o banco réu havia incluido em seu
financiamento tarifas ndo contratadas.

Defende a ilegalidade das tarifas administrativas traduzidas
em Seguro; Registro de Contrato; Tarifa de Cadastro; e Tarifa de avaliagao.

Pugna pela autorizacdo para depdsito dos valores
incontroversos e manutengao da posse do veiculo, com determinagéo para
que o requerido se abstenha de inserir o nome da autora nos cadastros de
inadimplentes.
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Requer seja a acado julgada totalmente procedente para
declarar a ilegalidade das cobrangas impostas, com determinagao de
restituicao dos valores pagos.

Deferido o beneficio da justica gratuita a autora e indeferida
a tutela de urgéncia (fls. 61/62).

Em contestacgao (fls. 69/83), preliminarmente, o banco réu
impugna a justica gratuita concedida e impugna o valor da causa.

No mérito, assinala, em sintese, a distingdo da instituigao
financeira com a seguradora contratada, a idoneidade da financeira
comprovada por auto de constatacao e a legalidade das tarifas cobradas.

Requer a improcedéncia.
Réplica as fls. 334/341.

Determinado as partes que apontassem as questdes de fato
e de direito que entendessem pertinentes a lide (fls. 342), o banco réu
pugnou pelo julgamento antecipado da lide (fls. 356/357).

A r. sentencga julgou a agao parcialmente procedente nos
termos ja expostos.

Recorrem as partes.

Recurso da autora (fls. 366/375)

Em suas razdes afirma que a r. sentenca deve ser
reformada pois contraria os principios do Cédigo de Defesa do Consumidor
que garantem a protegao contra clausulas abusivas.

Requer seja declarada a nulidade das tarifas cobradas a
titulo de registro de contrato, cadastro e avaliagdo do bem, com
consequente condenacdo da apelada a restituigdo dos valores pagos
indevidamente.

Contrarrazoes as fls. 394/404.

Da Ofensa ao Principio da Dialeticidade
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Em preliminar de contrarrazbes, o banco réu sustenta a
auséncia de observagao ao principio da dialeticidade recursal pela parte
contraria, visto que o recurso nido ataca diretamente os fundamentos da

decisao recorrida.
Sem razao, no entanto.

Com efeito, a parte apelante rebateu especificamente em
suas razdes recursais alguns pontos abordados na r. sentenga, bem como

apresentou seus argumentos de forma a permitir a analise recursal.

Sobre o tema o STJ ja decidiu:

“PROCESSO CIVIL. APELAGAO. OFENSA AO PRINCIPIO DA
DIALETICIDADE. NAO OCORRENCIA. A orientagdo do STJ é a de
que a mera reiteragcdo, na peticdo do recurso, das razdes
anteriormente apresentadas ndao é motivo suficiente para o néo
conhecimento do recurso. Estando devidamente expostos os
motivos de fato e de direito que evidenciem a intengao da reforma
da decisao recorrida, tal como ocorreu na hipétese dos presentes
autos, o apelo deve ser analisado. Recurso Especial provido”.
(REsp 0009699-95.2017.8.27.0000 TO; Ministro: Herman Benjamin;
Orgao Julgador: Segunda Turma; Julgamento: 11/06/2019;
Publicagao: 01/07/2019).

Dessa forma, expostos os motivos de fato e de direito a
evidenciarem a pretensao de reforma da r. Sentencga pela parte recorrente
nao ha como acolher a preliminar arguida pelo réu.

Preliminar rejeitada.

Na hipotese dos autos, apesar do contrato ter sido
livremente entabulado pelas partes em 05.01.2023 (fls. 35/44), em face da
relativizacdo do principio "pacta sunt servanda”, revela-se perfeitamente
possivel a revisdo do ajuste, na medida em que a autora alega que houve
cobrancas abusivas.

Aplica-se no caso a Sumula 297 do STJ: "O Cddigo de
Defesa- do Consumidor é aplicavel as institui¢bes financeiras”.

Assim, passa-se a analise das pretensdes recursais.
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Tarifa de Registro de Contrato:

A respeito da tarifa de registro de contrato (R$ 300,25, fls.
38 — B9), apos acirrada celeuma jurisprudencial, por ocasiao do julgamento
do REsp n° 1.578.553/SP, rel. Min. Paulo de Tarso Sanseverino,
processado na forma do art. 1.040, do CPC, o E. Superior Tribunal de
Justica pés uma pa de cal sobre a discussao a propdsito da legalidade ou
nao do tema, assim ementado:

“RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. TEMA 958/STJ. DIREITO
BANCARIO. COBRANGA POR SERVIGOS DE TERCEIROS,
REGISTRO DO CONTRATO E AVALIAGAO DO BEM. PREVALENCIA
DAS NORMAS DO DIREITO DO CONSUMIDOR SOBRE A
REGULAGAO BANCARIA. EXISTENCIA DE NORMA
REGULAMENTAR VEDANDO A COBRANGA A TIiTULO DE
COMISSAO DO CORRESPONDENTE BANCARIO. DISTINGAO
ENTRE O CORRESPONDENTE E O TERCEIRO. DESCABIMENTO DA
COBRANGA POR SERVICOS NAO EFETIVAMENTE PRESTADOS.
POSSIBILIDADE DE CONTROLE DA ABUSIVIDADE DE TARIFAS E
DESPESAS EM CADA CASO CONCRETO.

1. DELIMITACAO DA CONTROVERSIA: Contratos bancarios
celebrados a partir de 30/04/2008, com instituicoes financeiras ou
equiparadas, seja diretamente, seja por intermédio de
correspondente bancario, no ambito das relagées de consumo.

2. TESES FIXADAS PARA OS FINS DO ART. 1.040 DO CPC/2015:

2.1. Abusividade da clausula que prevé a cobranca de
ressarcimento de servigcos prestados por terceiros, sem a
especificagdo do servigo a ser efetivamente prestado;

2.2. Abusividade da clausula que prevé o ressarcimento pelo
consumidor da comissdao do correspondente bancario, em
contratos celebrados a partir de 25/02/2011, data de entrada em
vigor da Res.-CMN 3.954/2011, sendo valida a clausula no periodo
anterior a essa resolugao, ressalvado o controle da onerosidade
excessiva;

2.3. Validade da tarifa de avaliagio do bem dado em garantia, bem
como da clausula que prevé o ressarcimento de despesa com o
registro do contrato, ressalvadas a:

2.3.1. abusividade da cobranga por servico nao efetivamente
prestado; e a

2.3.2. possibilidade de controle da onerosidade excessiva, em cada
caso concreto.

3. CASO CONCRETO.

3.1. Aplicacao da tese 2.2, declarando-se abusiva, por onerosidade
excessiva, a clausula relativa aos servigos de terceiros ("servigos
prestados pela revenda"”).

3.2. Aplicacdo da tese 2.3, mantendo-se higidas a despesa de
registro do contrato e a tarifa de avaliagio do bem dado em
garantia.

4. RECURSO ESPECIAL PARCIALMENTE PROVIDO” (g.n.).
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Na hipotese vertente, observa-se que consta nos autos o
documento de fls. 304/306, juntado pelo réu, no qual ha informacédo de
restricdo financeira (alienagao fiduciaria) a pedido do réu, comprovando de
forma definitiva o registro do contrato entabulado entre as partes, bem como
a despesa com o gravame.

Denota-se ainda que a propria autora acosta aos autos o
CLRYV do veiculo financiado com informagao de alienagao fiduciaria (fls. 33).

Assim, ndo se vislumbra abusividade com relagcdo a essa
tarifa e a essa despesa especificamente, ndo havendo que se falar em
restituicdo, devendo ser mantida a cobrancga, diante da comprovagao da
prestacédo dos servigos pelo réu, ora apelado.

Recurso nao provido.

Tarifa de Cadastro:

A autora se insurge ainda com relagcdo a abusividade da
tarifa de cadastro, pretendendo que seja declarada a ilegalidade da
cobranga prevista no contrato firmado entre as partes, no valor de R$
999,00, conforme fls. 38 dos autos — clausula D1.

Desta feita, no que tange a tarifa de cadastro, ndo ha
qualquer ilegalidade a ser apurada.

A cobranga da Tarifa de Cadastro encontra-se
expressamente prevista na Resolugdo CMN n° 3.919/2010, com a redagéao
dada pela Resolugéo n° 4.021/2011, vigente a época da contratagao, razédo
pela qual ndo deve ser restituida.

A propdsito, o entendimento desta E. Camara:

"REVISAO DE CONTRATO BANCARIO - Contrato de financiamento
de veiculo - Sentenga de improcedéncia - Insurgéncia do recorrente
limitada a cobranga do seguro e tarifas de cadastro, avaliagdo do
bem e registro de contrato - Seguro de protecao financeira - Os
termos da apdlice ndo foram trazidos aos autos - Tampouco se
demonstrou que ao apelante fora dada a oportunidade de escolher
por contratar ou ndo o seguro, conhecer a abrangéncia, ou ainda,
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optar por outra seguradora de sua preferéncia - O valor do prémio
do seguro foi incluido como se fosse tarifa obrigatéria a incidir na
avenga - Abusividade - Entendimento pacificado pelo STJ em
recurso repetitivo - Tarifa de avaliagdo do bem - Prestagdo dos
servigos ndo comprovada, consoante precedente do STJ - Tarifa de
registro de contrato - Ato realizado, conforme certificado de registro
e licenciamento do veiculo juntado aos autos - Tarifa de cadastro -
Cobranca legitima - Aplicagcdo do enunciado da Sumula 566 do C.
STJ - Valor, ademais, que ndo se mostra desproporcional - Sentenga
reformada em parte - Sucumbéncia reciproca configurada - Recurso
parcialmente provido para declarar a abusividade da cobranga do
seguro e da tarifa de avaliagio do bem, determinando sua
devolugao de forma simples, com corre¢cio monetaria pela tabela
pratica do TJ/SP desde o desembolso e juros de mora de 1% ao més
a contar da citagcdo, admitida a compensagdao. Quanto a verba
sucumbencial, em razdao da sucumbéncia reciproca, cada parte
pagara ao patrono da parte contraria o montante de R$ 1.500,00, em
razao do baixo valor atribuido a causa, observado o deferimento da
justica gratuita ao recorrente.” (TJSP; Apelagio Civel
1022518-13.2019.8.26.0224; Relator (a): Mendes Pereira; Orgio
Julgador: 15% Camara de Direito Privado; Foro de Guarulhos - 82
Vara Civel; Data do Julgamento: 21/08/2012; Data de Registro:
20/04/2020) (g.n.).

Em que pese a argumentagdo exarada pela apelante, ndo
ha qualquer comprovacao de que a referida tarifa seja cobrada em valores
exorbitantes.

Assim, verifica-se a regularidade da cobranca da tarifa de
cadastro, ndo havendo que se falar em abusividade.

Recurso nao provido.

Tarifa de avaliacdo de garantia:

Com relagdo a tarifa de avaliagdo de bem, prevista no
contrato as fls. 38, no valor de R$ 299,00 (clausula D2), a questao restou
pacificada por ocasidao do julgamento do REsp n° 1.578.553/SP, sendo
assim tratada a questao:

“. Validade da tarifa de avaliagdo do bem dado em garantia, bem
como da clausula que prevé o ressarcimento de despesa com o
registro do contrato, ressalvadas a:

- abusividade da cobranga por servigo nao efetivamente prestado; e
a

- possibilidade de controle da onerosidade excessiva, em cada caso
concreto.”
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Nestes termos, aplicavel seja a inversao do 6nus da prova
por se tratar de relagdo consumerista, caberia e cabe ao banco a prova
contundente por meio de juntada de documento habil que pudesse justificar
a cobranga da malsinada tarifa bancaria, a teor do art. 373, Il do CPC e do
repetitivo acima mencionado.

Na hipétese vertente, ha nos autos “termo de avaliagado do
veiculo” as fls. 316/317. No entanto, referido termo ndo pode ser
considerado comprovagao do servigo realizado, posto que unilateral e
desprovido de assinatura do autor e do avaliador.

Era e é 6nus dele (banco) a prova de fato desconstitutivo do
direito da autora.

Nao ha provas do servigo efetivamente prestado pelo banco.

Ao revés, a instituicdo financeira cobrou da parte adversa
por servigos que sequer realizou.

Assim, a cobranca da tarifa de avaliagdo de bem deve ser
afastada, ante a auséncia de comprovagao de prestacdo do servigo por
parte do réu, devendo ser realizada a restituicao simples a parte autora dos
valores pagos, nos termos requeridos em peti¢cao inicial, com corregcéo do
desembolso e juros da citagao.

Recurso provido.

Recurso do réu (fls. 379/386)

Em suas razdes alega, preliminarmente, que foi juntado
instrumento de procuragao genérico e comprovante de endereco irregular.

No meérito, suscita a legalidade da cobranca de seguro de
acidentes pessoais, que é facultado ao consumidor, que também pode
desistir da contratacdo a qualquer tempo. No mais, afirma nao ter sido
comprovada qualquer abusividade nos valores cobrados pelo réu.

Requer a reforma.
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Preliminares

Aduz o banco réu, preliminarmente, que o instrumento de
procuragao acostado pela autora é genérico e ndo tem individualizagao dos
poderes ali outorgados, bem como nao ter sido juntado aos autos
comprovante de enderecgo auténtico.

No entanto, ndo lhe assiste razao.

Isso porque nao ha qualquer exigéncia legal de que a
procuracado outorgada ao advogado informe os dados do réu, ou que seja
acompanhada de comprovante de endere¢o, nos moldes suscitados pelo
banco réu.

Denota-se, por oportuno, que o instrumento de procuragao
anexado as fls. 23 dos autos atende perfeitamente ao disposto no art. 654, §
1° do CC, de forma que foram juntados aos autos os documentos
indispensaveis a propositura da acdo, nao havendo que se falar em
qualquer vicio a este respeito.

Preliminar rejeitada.

No mérito, o recurso também nao comporta provimento.

A r. sentenca julgou a acao parcialmente procedente a fim
de declarar a ilegalidade da cobranga do seguro no importe de R$ 524,24,
nos termos da fundamentagao e, em suas razdes recursais, 0 banco réu
defende a legalidade da cobranga ante a vontade livremente manifestada da
autora.

Quanto a validade da cobranga de seguro, por ocasido do
julgamento do REsp n°® 1.639.320/SP, rel. Min. Paulo de Tarso Sanseverino,
processado na forma do art. 1.040, do CPC, o E. Superior Tribunal de
Justica sedimentou entendimento sobre o tema, sendo assim ementado:

“RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. TEMA 972/STJ. DIREITO

BANCARIO. DESPESA DE PRE-GRAVAME. VALIDADE NOS

CONTRATOS CELEBRADOS ATE 25/02/2011. SEGURO DE
PROTEGAO FINANCEIRA. VENDA CASADA. RESTRIGAO A
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ESCOLHA DA SEGURADORA. ANALOGIA COM O ENTENDIMENTO
DA SUMULA 473/STJ. DESCARACTERIZAGAO DA MORA. NAO
OCORRENCIA. ENCARGOS ACESSORIOS.

1. DELIMITACAO DA CONTROVERSIA: Contratos bancarios
celebrados a partir de 30/04/2008, com instituicoes financeiras ou
equiparadas, seja diretamente, seja por intermédio de
correspondente bancario, no ambito das relagées de consumo.

2. TESES FIXADAS PARA OS FINS DO ART. 1.040 DO CPC/2015:

2.1 - Abusividade da clausula que prevé o ressarcimento pelo
consumidor da despesa com o registro do pré-gravame, em
contratos celebrados a partir de 25/02/2011, data de entrada em
vigor da Res.-CMN 3.954/2011, sendo valida a clausula pactuada no
periodo anterior a essa resolucdo, ressalvado o controle da
onerosidade excessiva .

2.2 - Nos contratos bancarios em geral, o consumidor ndo pode ser
compelido a contratar sequro com a instituicdo financeira ou com
seguradora por ela indicada.

2.3 - A abusividade de encargos acessérios do contrato nao
descaracteriza a mora.

3. CASO CONCRETO.

3.1. Aplicagcao da tese 2.3 ao caso concreto, mantendo-se a
procedéncia da agao de reintegragao de posse do bem arrendado.

4. RECURSO ESPECIAL DESPROVIDO.” (g.n.).

No caso concreto, o Seguro encontra-se previsto no contrato
de financiamento, conforme consta as fls. 38, na clausula B6.

E apesar da apdlice juntada demonstrando a contratagéo
em separado, tem-se que ndao ha comprovacao nos autos de ter sido
concedida oportunidade ao autor de optar por outra seguradora que
nao a do banco contratante, sobretudo porque o valor cobrado encontra-
se embutido no contrato de Cédula de Crédito Bancario, conforme clausula
B6 (fls. 38).

Nesse passo, o artigo 39, inciso |, do Codigo de Defesa do
Consumidor estabelece a vedacao da pratica de “venda casada”, tida como
conduta abusiva.

Sobreleva pontuar que a intengdo da autora era celebrar
contrato de financiamento e n&do de um seguro propriamente dito. E muito
embora ndo seja de todo vedada, a inser¢édo de uma clausula prevendo a
contratacdo de seguro de determinada seguradora, em um contrato de
adeséo, ela nao pode ser imposta ao consumidor.

Portanto, em casos que tais, a inser¢gdo dessa clausula
mostra-se abusiva.

Apelacdo Civel n® 1009419-57.2024.8.26.0011 -Voto n® 36817 - alsvo 12



o — PODER JUDICIARIO
: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Assim, a cobranca da respectiva tarifa trata-se realmente de
abusividade, devendo ser realizada a restituicdo a autora conforme
determinado em r. sentenca.

Recurso nao provido.

Neste sentido, deve ser reformada a r. sentenga unicamente
para declarar abusiva a cobranga da tarifa de avaliacdo de bem,
condenando o banco réu a restituir a autora os valores pagos a este titulo,
com corre¢gao monetaria a contar do desembolso e juros a partir da citagao.

Diante do parcial provimento do recurso da autora, deve a
disciplina de sucumbéncia ser revista.

Devem as partes arcar com o pagamento das custas e
despesas processuais de forma proporcional (CPC, art. 86), bem como cada
parte arcar com os honorarios advocaticios da parte adversa, arbitrados em
10% do valor da condenacao a ser pago pela parte ré e 10% do valor dos
pedidos rejeitados a ser pago pela parte autora, nos termos do artigo 85, §2°
do CPC, observadas as benesses da justica gratuita concedidas.

Em harmonia com todo o exposto, DA-SE PARCIAL
PROVIMENTO ao recurso da autora, NEGA-SE PROVIMENTO ao recurso
do réu.

ACHILE ALESINA

Relator
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