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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1001135-75.2024.8.26.0297, da Comarca de Jales, em que sdo apelantes/apelados
BANCO SANTANDER (BRASIL) S/A ¢ SANTANDER CORRETORA DE
SEGUROS, INVESTIMENTOS E SERVICOS S.A., ¢ apelada/apelante
JOSEPHINA GARCIA GUEDES SHIDA (JUSTICA GRATUITA).

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 15* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Deram
parcial provimento ao recurso do réu e deram provimento ao recurso da autora.
V.U., de conformidade com o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores ACHILE ALESINA
(Presidente), MENDES PEREIRA E ELOI ESTEVAO TROLY.

Sdo Paulo, 25 de abril de 2025.
ACHILE ALESINA

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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COMARCA: Jales - 22 Vara Civel
APTES/APDOS: Josephina Garcia Guedes Shida (autora) (justica gratuita) e Banco

Santander (Brasil) S/A (réu)

EMENTA: DIREITO CIVIL. APELACAO.
CONTRATO DE SEGURO. DESCONTO EM CONTA
CORRENTE QUE A AUTORA DESCONHECE.
DANOS MORAIS E MATERIAIS
CARACTERIZADOS. SENTENCA DE
PROCEDENCIA. RECURSOS DE AMBAS AS
PARTES. RECURSO DO BANCO REU
PARCIALMENTE PROVIDO E RECURSO DA
AUTORA PROVIDO.

I. Caso em Exame

1. Ac¢do declaratéria cumulada com pedido de
indenizacdo por danos materiais e morais proposta por
correntista em face de instituicdo bancaria e seguradora,
em razio de descontos indevidos relativos a seguro nio
contratado. Sentenca de procedéncia. Recursos de ambas
as partes.

I1. Questdo em Discussao

2. A questiao em discussiao consiste em (i) a regularidade
da contratacdo do seguro e os descontos realizados na
conta da autora; (ii) a responsabilidade dos réus pela
restituicio em dobro dos valores descontados e
indenizacdo por danos morais (iii) fixacdo de juros
moratorios desde o evento danoso.

I11. Razdes de Decidir

3. O banco réu ndo comprovou a regularidade da
contratacido do seguro, nio se desincumbindo do 6nus da
prova conforme art. 373, I do CPC. A restituicio em
dobro dos valores é devida, independentemente de ma-
fé, conforme art. 42 do CDC.

4. A responsabilidade dos réus é objetiva, nos termos do
art. 14 do CDC, e a indenizacio por danos morais é
devida devido ao indevido desconto em conta bancaria,
fixada em RS 10.000,00, observando os principios da
proporcionalidade e razoabilidade.

5.Configurado ilicito extracontratual, os juros
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moratorios devem fluir a partir do evento danoso,
conforme a Sumula 54 do STJ.

6. Aplicacio do art. 85, § 2° do CPC para fins de
arbitramento de verba honoraria.

IV. Dispositivo e Tese
5. Recurso do réu parcialmente provido e recurso da
autora provido.

Tese de julgamento: "1.E indevido o desconto em conta
bancaria por seguro nio contratado, cabendo a repeticio
em dobro dos valores indevidamente cobrados,
independentemente de comprovacio de ma-fé.

2. A responsabilidade do fornecedor de servicos, nesses
casos, € objetiva, nos termos do art. 14 do CDC.

3. Os juros moratorios em responsabilidade
extracontratual incidem a partir do evento danoso,
conforme a Sumula 54 do STJ."

Legislacdo Citada: CF/1988, art. 5°, XXXII; CDC, arts.
6°, 14, 42; CPC, art. 373, 11.

Jurisprudéncia Citada: STJ, REsp 1571393/SC, Rel.
Min. Herman Benjamin, j. 23/02/2016; STJ, AgRg no
AREsp 371.431/MS, Rel. Min. Sérgio Kukina, j.
17/10/2013; STJ, EAREsp 676608/RS, Rel. Min. Og
Fernandes, j. 21/10/2020.
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Trata-se de recursos a r. sentenga de fls. 256/261, proferida
pela MM. Juiza de Direito, Dra. Maria Paula Branquinho Pini, que julgou
procedentes os pedidos deduzidos em agao declaratdria c/c indenizagao por
danos materiais € danos morais ajuizada pela pessoa fisica em face da
pessoa juridica. Recorrem ambas as partes trazendo argumentos que
entendem socorrer seus posicionamentos. Recursos regularmente
processados e respondido apenas as fls. 367/370 (pela autora).

Complementacao do preparo recursal efetuado pelo réu as
fls. 377/379.

E o relatério.

Cuida-se de acao declaratéria c/c indenizagdo por danos
materiais € morais ajuizada por Josephina Garcia Guedes Shida em face de
Banco Santander S/A e Sompo Seguros S/A.

Narra a autora, na inicial e em breve sintese, ser correntista
junto ao banco réu.

Em consulta nos seus extratos bancarios, soube da
existéncia de descontos de seguro que desconhece e sequer autorizou.

Sofreu danos morais e materiais pelo ocorrido.

Requer seja declarada a inexisténcia do contrato, com a
condenacao do réu a restituir, na forma dobrada, os valores indevidamente
descontados, além de indenizacdo por danos morais de R$ 10.000,00.

Indeferida a gratuidade judiciaria, houve interposicédo de
recurso de agravo de instrumento, sendo provido para tais fins (cf. v.
acoérdao de fls. 265/278).

Validamente citado, o banco réu ofertou a contestacgao, fls.
288/300, pontuando a regularidade da contratagdo, ndo havendo que se
falar em conduta ilicita de sua parte. Rechaca o pleito indenizatorio,
pugnando pela improcedéncia da demanda.

Certiddao de decurso de prazo de apresentacao de peca
contestatoéria pela corré Sompo (fl. 310).

Réplica da autora as fls. 313/315.
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Dispensada pelas partes a especificagdo de provas, foi
exarada r. sentenga que julgou procedentes os pedidos para: a) declarar a
inexisténcia dos débitos denominados "Mensalidade de Seguro Maritima -
Outros"; b) condenar os réus, solidariamente, a devolverem de forma
dobrada os valores descontados indevidamente, atualizado monetariamente
de acordo com a tabela pratica do E. Tribunal de Justica deste Estado a
partir do desconto, com juros de mora de 1% ao més a partir da citagéo, a
ser apurada em cumprimento de sentenga; c¢) condenar o0s réus,
solidariamente, ao pagamento de R$ 10.000,00 por de danos morais,
acrescido de corregdao monetaria de acordo com a Tabela Pratica do
Tribunal de Justica deste Estado e com juros de mora de 1% ao més,
ambos a contar desta data.

Recorrem ambas as partes, cada qual objetivando a reforma
do r. decisum em que restaram vencidas.

E a sintese do necessario.

Recurso do réu (fls. 334/342):

O recurso nao merece ser provido.

De inicio, necessario considerar que conquanto incidam no
contrato as regras do Codigo de Defesa do Consumidor, por se tratar de
uma relagdo de consumo, isso nao implica, por si sO, o reconhecimento de
procedéncia do pedido.

O deslinde é sendao documental.

O cerne da questao cinge-se a contratacdo do seguro, cujo
desconto ocorreu em conta corrente da autora.

O desconto denominado “Mensalidade Seguro Maritima -
outros” em valores variaveis (fl. 333/102).

E em se tratando de relagdo de consumo (Sumula 297 do
STJ) cabia ao banco réu a comprovacao da regularidade da contratagao, o
que nao restou evidenciado nos autos, a teor do art. 373, Il do CPC.

Ocorre que ele (recorrente) nada adunou a respeito com a
contestagao de fls. 301/3009.

O réu certamente teve a oportunidade de comprovar o entao
alegado, sendo de seu maior interesse a desconstituir o direito da autora.
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“Art. 373. O 6nus da prova incumbe:

(.--)
Il - ao réu, quanto a existéncia de fato impeditivo, modificativo ou
extintivo do direito do autor.”

Muito pelo contrario. Requereu a imediata extingdo do feito
(fl. 320).

Por outro viés, nao caberia a autora comprovar, contudo,
que nao celebrou o malsinado contrato, até porque se trata de prova
negativa.

Decorre de tudo isso que a declaracgao de inexigibilidade dos
descontos e da restituicao de valores sao medidas que se impdem.

No que tange a repeticdo do indébito, tem-se que € o caso

de ser devida a restituicdo em dobro de valores, independentemente da
natureza do ato volitivo do fornecedor de servicos no momento da
contratacao.

Em outras palavras, € desnecessaria a comprovagao da ma-
fé, bastando que a conduta seja contraria a boa-fé objetiva.

Na realidade, ha de se convir que impor ao consumidor a
prova da existéncia de ma-fé — condicdo permissiva da devolugao em dobro
— era e é algo impossivel e dificultoso por ser ele a parte mais vulneravel da
relagao juridica.

Alias, essa é, sendo, a literalidade do art. 42 do CDC:

“Art. 42. Na cobranca de débitos, o consumidor inadimplente nao
sera exposto a ridiculo, nem sera submetido a qualquer tipo de
constrangimento ou ameaga.

Paragrafo unico. O consumidor cobrado em quantia indevida tem
direito a repeticdo do indébito, por valor igual ao dobro do que
pagou em excesso, acrescido de correcdo monetaria e juros legais,
salvo hipoétese de engano justificavel.” (destaquei)

Dito isso, cabe ao fornecedor de servigcos a comprovagao de
erro justificavel a fim de ser afastada a forma dobrada, 6nus que o réu se
desincumbiu (art. 373, Il do CPC). Fundamento esse inaplicavel, ao caso
concreto, ante o indevido desconto em conta corrente da autora por contrato
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que nao celebrou.

Ademais, a Primeira Turma do STJ ja vinha decidindo nesse
sentido, a seguir reproduzidos os precedentes:

“PROCESSUAL CIVIL. OFENSA AO ART. 535 DO CPC NAO
CONFIGURADA. PRAZO PRESCRICIONAL. REPETICAO DE
INDEBITO. TARIFA DE AGUA E ESGOTO. CONCESSIONARIA DE
SERVIGCO PUBLICO. CDC. REPETIGAO DE INDEBITO. COBRANGA
INDEVIDA. DESNECESSIDADE DE COMPROVAGAO DE MA-FE. 1. A
solugdo integral da controvérsia, com fundamento suficiente, nao
caracteriza ofensa ao art. 535 do CPC. 2. O Superior Tribunal de
Justica, no julgamento do REsp 1.113.403/RJ, Relator Ministro Teori
Albino Zavascki (DJe 15/9/2009), sujeito a sistematica do artigo 543-
C do CPC, fixou o entendimento de que a agdo de repeticdo de
indébito referente as tarifas de agua e esgoto sujeita-se ao prazo
prescricional geral estabelecido no Cédigo Civil. Nos termos do
CC/1916, tal prazo é de 20 anos, ou de 10 anos, conforme previsto
no CC/2002. 3. O Superior Tribunal de Justica possui firme
jurisprudéncia no sentido de nao configurar erro justificavel a
cobranca de tarifa de esgoto por servigo ndo prestado pela
concessionaria de servico publico (no caso dos autos, constatou-
se que inexistia rede coletora de esgoto da Casan no local), razédo
pela qual os valores indevidamente cobrados do usuario devem ser
restituidos em dobro, conforme determina o artigo 42, paragrafo
unico, do Codigo de Defesa do Consumidor. 4. Recurso Especial da
Recurso Especial de Companhia Catarinense de Aguas e
Saneamento CASAN nao provido. Recurso Especial da Uniao
provido. (REsp 1571393 / SC RECURSO ESPECIAL 2015/0306066-0 —
Ministro HERMAN BENJAMIN, j. 23/02/2016);

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. FORNECIMENTO DE AGUA.
COBRANGA INDEVIDA. REPETIGAO DE INDEBITO. CULPA DA
CONCESSIONARIA. DEVOLUGAO EM DOBRO. VIOLAGAO AO ART.
42 DO CDC. SUMULA 7/STJ. 1. "O STJ firmou o entendimento de
que basta a configuragao de culpa para o cabimento da devolugao
em dobro dos valores pagos indevidamente pelo consumidor na
cobranga indevida de servigos publicos concedidos" (AgRg no
AREsp 262.212/RS, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma,
DJe 7/3/2013). 2. A alteracdo das conclusdes adotadas pela Corte de
origem, tal como colocada a questao nas razbdes recursais,
demandaria, necessariamente, novo exame do acervo fatico
probatério constante dos autos, providéncia vedada em recurso
especial, conforme o 6bice previsto na Sumula 7/STJ. 3. Agravo
regimental a que se nega provimento.” (AgRg no AREsp
371.431/MS, Rel. Min. SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado
em 17/10/2013 DJe 22/10/2013.)

E apenas a titulo argumentativo, a matéria foi decidida, e em
boa hora, recentemente, em recurso repetitivo EAREsp n° 676.608/RS,
onde por unanimidade, para efeitos do art. 1.040 CPC (recurso repetitivo),
pacificou a controvérsia sobre a possibilidade da restituicdo na forma
dobrada:
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EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. TELEFONIA FIXA.
COBRANGA INDEVIDA. AGAO DE REPETIGAQO DE INDEBITO DE
TARIFAS. 1) RESTITUIGAO EM DOBRO DO INDEBITO (PARAGRAFO
UNICO DO ARTIGO 42 DO CDC). DESINFLUENCIA DA NATUREZA
DO ELEMENTO VOLITIVO DO FORNECEDOR QUE REALIZOU A
COBRANGA INDEVIDA. DOBRA CABIVEL QUANDO A REFERIDA
COBRANGA CONSUBSTANCIAR CONDUTA CONTRARIA A BOA-FE
OBJETIVA. 2) APLICAGAO DO PRAZO PRESCRICIONAL DECENAL
DO CODIGO CIVIL (ART. 205 DO CODIGO CIVIL). APLICAGAO
ANALOGICA DA SUMULA 412/STJ. 3) MODULAGAO PARCIAL DOS
EFEITOS DA DECISAO. CONHECIMENTO E PROVIMENTO
INTEGRAL DO RECURSO.” (EAREsp 676608 / RS, Relator(a)
Ministro OG FERNANDES, Orgao Julgador: CE - CORTE ESPECIAL,
Data do Julgamento: 21/10/2020, Data da Publicagdo: DJe
30/03/2021)

Reiterando-se, a ma-fé nao é requisito para determinar a
restituicdo de valores em dobro.

Fica, pois, mantida a devolugdo de valores na forma
dobrada.

Nada a reformar a r. sentenca nesse aspecto.

Sabe-se que contratagdes nao consentidas pelo consumidor
Ihe impinge perturbacgdes, aflicbes, constrangimentos e perda de tempo util
que superam o mero aborrecimento decorrente de relagdes civis e da vida
em sociedade.

E justamente por isso nao pode o consumidor ser lesado na
falha de prestacao de servicos.

Diante do acima narrado, facil constatar que se trata-se,
pois, de responsabilidade pelo risco da atividade, determinando a referida
norma que a responsabilidade é objetiva (independe de culpa), quando a
atividade do causador do dano, por sua natureza, implicar risco para o
direito de outrem.

Ademais, o art. 927, § unico, do Cdédigo Civil é claro no
sentido de que a responsabilidade da ré se insere no risco da atividade.

E ainda, tratando-se de relagdo de consumo, incide o art.
14, caput, do CDC:

“Art. 14 do C.D.C.- O fornecedor de servigos responde,
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independentemente da existéncia de culpa, pela reparagdo dos
danos causados aos consumidores por defeitos relativos a
prestacgao dos servigos, bem como por informagées insuficientes ou
inadequadas sobre sua fruicdo e riscos.”

E tal responsabilidade objetiva somente poderia ser afastada nas

hipéteses de caso fortuito ou forca maior e de culpa exclusiva da
vitima., o que nao ocorre “in casu”.

Em suma, trata-se, portanto, de responsabilidade pelo risco
da atividade, determinando a referida norma que a responsabilidade é
objetiva (independe de culpa).

No que tange aos danos morais, igualmente sem raz&o o

réu apelante.

O dano moral no caso em analise decorre do indevido
desconto em conta bancaria da autora que nao celebrou, conforme se infere
nos extratos de fls. 33/102.

Nisso reside o dano moral.

Sob esse aspecto, a indenizagdo por danos morais nao
pode ser exagerada a ponto de causar enriquecimento a quem deve ser
indenizado e nem fixada em valor infimo e insuficiente ao fim a que se
destina que é o de evitar e desencorajar futuras desidias e servir como
reparacgao pelos dissabores experimentados.

Todavia, no que se refere ao quantum indenizatorio,
assinale-se que, a respeito do tema, € pacifica a jurisprudéncia dos nossos
Tribunais Superiores, no sentido de que “a indenizagao por dano moral deve
atender a uma relagao de proporcionalidade, ndo podendo ser insignificante
a ponto de nado cumprir com sua funcado penalizante, nem ser excessiva a
ponto de desbordar da razdo compensatéria para a qual foi predisposta”
(STJ, REsp 318379-MG, Rel. Min. Nancy Andrighi, j. 20.9.2001).

E:

“RESPONSABILIDADE CIVIL DANO MORAL VALOR DA
INDENIZACAO. 1. O valor do dano moral tem sido enfrentado no
STJ com o escopo de atender a sua dupla fungdo: reparar o dano,
buscando minimizar a dor da vitima, e punir o ofensor para que nao
reincida. 2. Posigao jurisprudencial que contorna o ébice da Sumula
7/STJ, pela valoragao juridica da prova. 3. Fixagdo de valor que nao
observa regra fixa, oscilando de acordo com os contornos faticos e
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circunstanciais. 4. Recurso especial conhecido em parte e, nessa

parte, provido”. (REsp n° 550317/RJ, registro n° 2003/0113870-9 , 22

Turma, Relatora Min. Eliana Calmon, j. em 07/12/2004, DJe de

13/06/2005).

Tanto assim que o autor teve se socorrer ao Judiciario para
que os seus direitos sejam reconhecidos diante da indevida movimentagéo
em sua conta bancaria. Dessa forma, ndo ha que se falar em mero

aborrecimento.

Dessa forma, seguindo tais critérios, a indenizagdo por
danos morais em R$ 10.000,00 (dez mil reais), arbitrada pela i. magistrada
sentenciante, mostra-se suficiente para compensar os danos suportados
pela autora, em observancia aos principios da proporcionalidade e da
razoabilidade.

Nado ha que se falar em excesso ou inexpressividade,
descabendo o pedido de redugao da verba indenizatéria, por conseguinte.

Recurso n&o provido.

Por derradeiro, assiste razdo ao recorrente quanto ao
arbitramento de honorarios advocaticios em R$ 5.716,05 (fl. 331).

A r. sentenga fundamentou-os com amparo no art. 85, § 8°-
A do CPC.

Dispde o art. 85, §8-A° do Cddigo de Processo Civil:

“§ 8°-A. Na hipotese do § 8° deste artigo, para fins de fixagao
equitativa de honorarios sucumbenciais, o juiz devera observar os
valores recomendados pelo Conselho Seccional da Ordem dos
Advogados do Brasil a titulo de honorarios advocaticios ou o limite
minimo de 10% (dez por cento) estabelecido no § 2° deste artigo,
aplic)amdo-se o que for maior. (Incluido pela Lei n°® 14.365, de
2022

Ocorre que tal dispositivo legal ndo é de vinculagao
obrigatdria, tratando-se mera recomendacgao apenas para fins de parametro.

Fosse assim adotada essa premissa, de nada valeria o
critério do art. 85, § 2° do CPC, sob pena de tornar o texto de lei mera letra
morta.
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E decidiu essa C. Camara de Direito Privado:

“1002171-81.2022.8.26.0602

Relator(a): Eléi Estevao Troly

Comarca: Sorocaba

Orgao julgador: 15 Camara de Direito Privado

Data do julgamento: 06/03/2023

Data de publicagao: 06/03/2023

Ementa: Apelagdo. Agcao declaratéria de inexigibilidade de débito
prescrito. Sentenga de parcial procedéncia. Recurso da parte
autora. 1. Exigibilidade extrajudicial do débito prescrito.
Descabimento. Embora a prescrigdao nao implique a inexisténcia do
débito, o decurso prescricional afasta a possibilidade de cobranca
judicial ou extrajudicial. 2. Inscricio de devedor em plataformas
eletrénicas de renegociagcdo de débito prescrito e inadimplido.
Inadmissibilidade. Auséncia de autorizagdo do consumidor. A
exclusdo é medida que se impdée. 3. Honorarios advocaticios
sucumbenciais. Arbitramento por equidade. Verba adequadamente
fixada por equidade em sentenga, considerada a singeleza da causa
-- demanda massificada que diminui sobremaneira o tempo e
esforgos do trabalho advocaticio. Pleito para fixagao dos honorarios
sucumbenciais conforme tabela do Conselho Seccional da Ordem
dos Advogados do Brasil, nos termos do art. 85, § 8°-A, do CPC,
introduzido pela Lei 14.365/22. Descabimento. Os valores
recomendados pelo Conselho Seccional da Ordem dos Advogados
do Brasil a titulo de honorarios advocaticios nao vinculam o juizo
no arbitramento por equidade, pois ndo se pode desconsiderar as
peculiaridades do caso concreto, conforme ja decidiu este Tribunal
de Justica. Precedente. 4. Sentenca reformada, para declarar a
inexigibilidade do débito impugnado, vedada a pratica de quaisquer
atos extrajudiciais de cobrancga, determinando a ré o cancelamento
de inscrigdao do débito impugnado junto a plataforma eletronica de
renegocia¢ao. Recurso parcialmente provido.”

O recurso ha de ser provido, saindo o réu apelante
condenado ao pagamento de honorarios advocaticios em 15% sobre o valor
total da condenacdo em favor dos patronos da autora., além de custas e
despesas processuais.

Recurso provido.

Do recurso da autora (fls. 359/363):

Pretende a autora que aos juros moratérios incidam o
verbete sumular 54 do STJ para os danos morais e materiais.

De fato, assiste razao a autora.

A r. sentenga determinou a incidéncia de juros de mora a
partir da data da citagdo aos danos materiais (item “b”, fl.311) e aos danos
morais (item “c”, fl. 331).

Prevé a mencionada Sumula que:
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“Os juros moratérios fluem a partir do evento danoso, em caso de
responsabilidade extracontratual”.

Dito isso, configurada restou que se trata de relagao
extracontratual, razdo alguma ha para que a data da citacdo seja o termo
inicial para a fluéncia de juros moratorios.

Assim sendo, os juros moratérios sobre os danos morais e
materiais devem incidir a partir do evento danoso, conforme a Sumula 54 do
STJ.

Em reforgo, confira-se o entendimento desta c. Camara:

"EMBARGOS DE DECLARAGCAO - Contradicdo, omissdo ou
obscuridade - Inexisténcia - Acdo declaratéria de repeticio de
indébito e indenizatéria por dano moral - Autor que alegou
desconhecer a contratagdao de empréstimo consignado celebrado
digitalmente, que acarretou descontos em seu beneficio do INSS -
Requerido que deveria ter demonstrado a contratagcao de forma
regular (art. 373, Il, do CPC) - Falha na prestagcao de servigo -
Responsabilidade objetiva da parte demandada (art. 14 do CDC) -
Débitos declarados inexigiveis - Dever do réu de restituir em dobro
as parcelas descontadas dos beneficios do autor - Ma-fé objetiva
reconhecida pela propria conduta de exigir do consumidor quantia
sem justa causa para tanto - llicito extracontratual - Juros de mora
sobre os valores a serem restituidos pela parte demandada com
incidéncia a partir do evento danoso - Inteligéncia da Sumula n°® 54
do STJ - Rediscussdao da matéria - Inadmissibilidade - Carater
infringente - Recurso que nao tem o condao de instaurar nova
discussdo sobre controvérsia juridica ja apreciada - Embargos
conhecidos e rejeitados. (TJSP; Embargos de Declaragdo Civel
1000308-63.2024.8.26.0071; Relator (a): Mendes Pereira; Orgao
Julgador: 152 Camara de Direito Privado; Foro de Bauru - 6 Vara
Civel; Data do Julgamento: 07/04/2025; Data de Registro: 07/04/2025)

EMBARGOS DE DECLARAGAO. Artigo 1.022 do CPC. Cabimento
contra decisao judicial para esclarecer obscuridade, eliminar
contradi¢do, suprir omissao ou correcdo de erro material. CASO
CONCRETO. Embargos opostos sob alegada omissdo, quanto a
incidéncia dos juros de mora e corregdo monetaria. Vicio
inexistente. Hipotese tratada nos autos que deve ser analisada sob
a otica da responsabilidade civil extracontratual. Incidéncia dos
juros de mora a partir do evento danoso. Inteligéncia da Sumula 54
do C. STJ. Correcdo monetaria que deve incidir a partir do
arbitramento, nos moldes da Sumula 362 do Tribunal Superior.
Consectarios legais corretamente aplicados. Embargos manejados
para externar inconformismo. Embargos de declaragdao que nao se
prestam a rediscussao de temas, a luz de argumentos reinvocados,
alegadamente relevantes para a solugdo da quaestio juris, na busca
de decisdo que seja favoravel a embargante. Em se tratando de
discordia quanto ao contelido substancial do julgamento, o que se
revela indisfargavel, inadequada a via processual eleita.
EMBARGOS DE DECLARAGCAO REJEITADOS (TJSP; Embargos de
Declaragao Civel 1009040-56.2023.8.26.0010; Relator (a): Rodolfo
Pellizari; Orgao Julgador: 152 Camara de Direito Privado; Foro
Regional X - Ipiranga - 22 Vara Civel; Data do Julgamento:
01/04/2025; Data de Registro: 01/04/2025)
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Apelagao. Agao declaratéria de inexigibilidade de contrato de cartdao
de crédito consignado c.c. pedido de ressarcimento de danos.
Sentenca de parcial procedéncia. Recurso de ambas as partes. 1.
Contrato bancario. Autenticidade impugnada. Instituicdo financeira
que ndo se desincumbiu de seu 6nus de comprovar a efetiva
celebracao do contrato pela parte autora. 2. Indébito. Restituigcao
dos descontos incidentes sobre beneficio previdenciario recebido
pela parte autora. Cabimento. Retorno das partes ao status quo
ante. 2.1. Restituicdo dobrada. Cabimento. Elementos de convicgao
que apontam para a ma-fé do correspondente bancario.
Responsabilidade da instituicdo por atos praticados por seus
prepostos. 2.2. Compensagao com o crédito depositado na conta
bancaria da parte autora. Cabimento. Providéncia que conforma o
proprio direito vindicado na peticao inicial -- a restituicao das partes
ao status quo ante, por auséncia de prova regular do negécio
juridico --, sem se olvidar, ainda, que o alcance do valor depositado
implicaria enriquecimento ilicito, vedado pelo ordenamento juridico.
3. Dano moral. Descontos sobre beneficio previdenciario destinado
a subsisténcia da parte autora. Auséncia de justa causa. Dano in re
ipsa. Precedentes desta E. 15° Camara de Direito Privado entendem
que a quantia de R$ 5.000,00 (cinco mil reais), com corregao
monetaria a partir do arbitramento (Sumula 362 STJ), e juros de
mora de 1% ao més a contar do evento danoso (Sumula 54 STJ), é
indenizagdo que compensa adequadamente o dano, pois nido é
exagerada e nem tampouco vil. 4. Consectarios da condenagéo.
Matéria de ordem publica, que pode ser conhecida de oficio. Juros
incidentes sobre a indenizacdo por dano moral que devem fluir a
partir do primeiro desconto no beneficio do autor, e ndo da citagao,
por se tratar de ilicito extracontratual (CC, art. 398). 5. Consectarios
da condenacgao. Matéria de ordem publica, que pode ser conhecida
de oficio. Determinagao para aplicagdo da Lei n® 14.905/2024, quanto
a atualizagao monetaria e juros, a partir de sua vigéncia. 6. Sentenca
reformada, para se determinar a restituicio dobrada de todos os
descontos efetuados no beneficio do autor, fixando-se o termo
inicial dos juros de mora sobre a indenizagdao por dano moral na
data do primeiro desconto, determinada a aplicagdao da Lei n°
14.905/2024 a partir de sua vigéncia. Recurso da ré desprovido,
provido parcialmente o do autor, com determinagdes de oficio.
(TJSP; Apelacao Civel 1006066-52.2022.8.26.0084; Relator (a): Elo6i
Estevao Troly; Orgao Julgador: 152 Camara de Direito Privado; Foro
Regional de Vila Mimosa - 2? Vara; Data do Julgamento: 28/02/2025;
Data de Registro: 28/02/2025)" (g.n.)

Recurso provido para esse fim.

Dispositivo final: Diante do exposto, DA-SE PARCIAL

PROVIMENTO ao recurso do réu e DA-SE PROVIMENTO ao recurso da

autora.

ACHILE ALESINA

Relator

Apelagao Civel n° 1001135-75.2024.8.26.0297 -Voto n® 36833 - abo 13



		2025-04-25T17:58:30-0300
	Not specified




