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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1011979-89.2024.8.26.0554, da Comarca de Santo André, em que ¢ apelante
PORTO SEGURO ADMINISTRADORA DE CONSORCIOS LTDA, é apelado
OTAVIO CASAGRANDE FILHO (JUSTICA GRATUITA).

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 14* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagio dos Desembargadores CARLOS ABRAO
(Presidente) E LUIS FERNANDO CAMARGO DE BARROS VIDAL.

Sdo Paulo, 25 de abril de 2025.
THIAGO DE SIQUEIRA

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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VOTO N° 60.058
APELACAO N° 1011979-89.2024.8.26.0554

COMARCA DE SANTO ANDRE

APTE.: PORTO SEGURO ADMINISTRADORA DE
CONSORCIOS LTDA.

APDO.: OTAVIO CASAGRANDE FILHO (JUSTICA GRATUITA)

Apelacdo — Agdo de restituicdo de valores — Consoércio —
Aquisicao de bem imdvel — Desisténcia do consorciado —
Procedéncia parcial — Insurgéncia da ré — Correcao
monetaria — Incidéncia — Stimula n. 35 do E. Superior
Tribunal de Justica — Pretensdo de incidéncia de correcao
pelo INCC — Descabimento — Indice de corre¢do monetéria
determinado nos termos dos arts. 389, paragrafo Unico, e
406, ambos do Codigo Civil, com redagdo dada pela Lei
14.905/2024 — Sentenca mantida — Recurso da ré
improvido.

A 1. sentenca (fls. 153/160), proferida pela
douta Magistrada Mariana Silva Rodrigues Dias Toyama Steiner, cujo
relatorio se adota, julgou parcialmente procedente a presente acdo de
restituicdo de valores ajuizada por OTAVIO CASAGRANDE FILHO
contra PORTO SEGURO ADMINISTRADORA DE CONSORCIOS
LTDA., para DECLARAR nula a clausula penal prevista no instrumento
contratual e CONDENAR a ré a devolver ao autor, quando
contemplado por sorteio ou dentro de trinta dias apos o encerramento
do grupo, o que se verificar primeiro, os valores comprovadamente
pagos, deduzidos os valores atinentes a taxa de administragdo,
proporcionalmente ao tempo em que o autor permaneceu no grupo. O
fundo de reserva sera devolvido a autora, na propor¢do das suas
contribui¢oes, mas desde que haja saldo positivo quando do
encerramento regular do grupo. Os valores deverdo ser atualizados
pelos indices da Tabela Pratica do E. Tribunal de Justica desde cada
desembolso, com as mudancas nos critérios de correcdo monetaria
introduzidas pela Lei n° 14.905/2024, e acrescidos de juros de mora a
partir do momento em que verificado o decurso de prazo para
restitui¢do (apos a contemplagdo ou, ndo ocorrendo, a partir do 31° dia
apos o encerramento do grupo, quando entdo, estara configurada mora
da administradora do consorcio) pela Taxa Selic, diminuindo-se desta o
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valor do IPCA e desconsiderando-se eventuais juros negativos (quando
a taxa serda zero para efeito do cadlculo dos juros no periodo de
referéncia artigo 406, § 3° do Coddigo Civil), conforme artigos 389,
caput e pardgrafo unico e 406, do Codigo Civil, com redagdo dada pela
Lei 14.905/2024. Em razdo da sucumbéncia majoritaria, nos termos dos
artigos 86, pardgrafo unico e 85, § 2° do Codigo de Processo Civil,
arcara a ré com as custas e despesas processuais, além dos honordrios
advocaticios em favor do patrono da autora, que fixo em 10% sobre o
valor da condenacao.

A ré opds embargos de declaracdo (fls.
163/166), os quais foram acolhidos em parte para retificar a sentenga de
fls. 153/160, alterando o seguinte pardgrafo: “Em razdo da
sucumbéncia majoritdria, nos termos dos artigos 86, pardgrafo unico e
85, § 2° do Codigo de Processo Civil, arcarda a ré com as custas e
despesas processuais, além dos honorarios advocaticios em favor do
patrono da autora, que fixo em 10% sobre o valor atualizado da causa.”

(fls. 168/169).

Irresignada, apela a ré, alegando que a forma
de correcdo monetaria devera observar os termos do contrato de
consoércio assinado pelo autor, ou seja, o termo de correcdo correto € o
INCC, ¢ nao o IPCA conforme constou em sentenca. Colaciona
jurisprudéncia para respaldar suas alegagdes. Postula, assim, a reforma
dar. sentenca (fls. 172/179).

Contrarrazdes as fls. 185/190.
Recurso tempestivo, preparado e recebido.
E o relatorio.

O autor ajuizou a presente acao alegando “que
em 10 de maio de 2017, aderiu ao consorcio da ré e contratou uma carta
de n° 1000018987, efetuando o pagamento da primeira parcela no valor
de RS 7.333,46 ¢ a tltima parcela no valor de R$ 1.692,69, totalizando o
pagamento de 55 parcelas no valor de R$ 84.678,19. Aduz que, em
razao de alteragdo em sua situacdo econOmica, solicitou o cancelamento
do contrato, mas foi informado pela ré que lhe seriam cobrados 18% a
titulo de taxa de administracao, 0,50% a titulo de fundo de reserva e
10% a titulo de multa por rescisao contratual, valores esses que seriam
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restituidos somente ao final do grupo e sem juros e correcdo monetaria.
Entende que a taxa de administracdo deve ser aplicada de forma
proporcional pelo tempo em que efetivamente permaneceu no grupo e
que € nula a clausula penal que impde a devolugao de valores a titulos de
multas por desisténcia ou, caso ndo seja o entendimento, esta deve ser
limitada em 2%. Pede, assim, a restituicdo da importancia das parcelas
pagas até a desisténcia, com correcdo monetaria desde o desembolso e
juros de mora a contar desde o0 momento em que a ré deveria efetuar o
pagamento, deduzida apenas a taxa de administragdo proporcional ao
tempo em que a administradora efetivamente administrou a cota da parte
autora. Juntou documentos (fls. 14/56).

Contestagao as fls. 66/80, na qual aduz, em
resumo, que houve rescisdo contratual por op¢ao do consorciado; que a
quantia serd devolvida quando houver a contemplagdo da cota excluida,
pelo valor do crédito vigente nesta data; que, do valor a ser restituido,
deve haver deducdo da taxa de administragdo, da cldusula penal, do
seguro ¢ demais obrigacdes pecunidrias; impossibilidade da inversao do
onus da prova; e na eventualidade de condenagdo, deve ser aplicada a
taxa Selic para o calculo dos juros moratorios e corre¢do monetaria.
Pugna pela improcedéncia. Juntou documentos (fls. 81/127).

Réplica (fls. 131/140).

Sobre as provas, as partes manifestaram
desinteresse na produgao de outras provas (fls. 144/150 e 151/152).”

A douta Magistrada houve por bem julgar a
acdo parcialmente procedente, “para DECLARAR nula a clausula penal
prevista no instrumento contratual e CONDENAR a ré a devolver ao
autor, quando contemplado por sorteio ou dentro de trinta dias apds o
encerramento do grupo, o que Se verificar primeiro, os valores
comprovadamente pagos, deduzidos os valores atinentes a taxa de
administracdo, proporcionalmente ao tempo em que o autor
permaneceu no grupo. O fundo de reserva serd devolvido a autora, na
propor¢do das suas contribuigoes, mas desde que haja saldo positivo
quando do encerramento regular do grupo.

Os valores deverdo ser atualizados pelos
indices da Tabela Pratica do E. Tribunal de Justica desde cada
desembolso, com as mudancas nos critérios de correcdo monetaria
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introduzidas pela Lei n° 14.905/2024, e acrescidos de juros de mora a
partir do momento em que verificado o decurso de prazo para
restitui¢do (apos a contemplagdo ou, ndo ocorrendo, a partir do 31° dia
apos o encerramento do grupo, quando entdo, estara configurada mora
da administradora do consorcio) pela Taxa Selic, diminuindo-se desta o
valor do IPCA e desconsiderando-se eventuais juros negativos (quando
a taxa serd zero para efeito do cdlculo dos juros no periodo de
referéncia artigo 406, § 3° do Codigo Civil), conforme artigos 389,
caput e pardgrafo unico e 406, do Codigo Civil, com redagdo dada pela
Lei 14.905/2024.”

Pois bem.

A apelante, em suma, defende a nao incidéncia
de correcdo monetdria, por considerar que o valor a ser pago ao autor
ndo estara desatualizado, uma vez que sera corrigido através da
atualizacdo do percentual pago na cota aplicado sobre o valor do bem
referenciado na data da contemplacdo ou no encerramento do grupo,
além disso, pleiteia o indice de correg¢ao pelo INCC.

Quanto a correcdo monetaria, € certo que
encontra-se pacificado no Colendo Superior Tribunal de Justica ser
cabivel, bem como que deve incidir a partir dos desembolsos, pelo
indice oficial de atualizagdo monetaria, conforme reza a Simula 35, que
assim dispoe:

“Incide  corre¢cdo monetdaria sobre as
prestagoes pagas, quando de sua restitui¢do, em virtude de retirada ou
exclusdo do participante de plano de consorcio”.

Dessa forma, nao ha falar em inexisténcia da
incidéncia de correcdo monetaria, bem como que o indice de corregao
deva ser atrelado ao bem objeto do contrato, cuidando-se de restitui¢do
de parcelas pagas pelo consorciado desistente.

Nesse sentido:

DESISTENCIA DO CONSORCIADO.
RESTITUICAO DE VALORES. CLAUSULA PENAL. Invalidade.
Impossibilidade de presun¢do dos prejuizos causados pela desisténcia
da consorciada. Inexisténcia de prova quanto aos danos efetivamente
suportados com a saida da autora do consorcio. Clausula penal
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indevida. TAXA DE ADMINISTRACAO. Verba devida a administradora
do consorcio em decorréncia dos servigos prestados. Devolugdo
implicaria em  enriquecimento sem causa da consorciada.
DESISTENCIA DA CONSORCIADA. Devolucdo das parcelas pagas
que ndo ocorre de maneira imediata, mas em até 30 (trinta) dias do
prazo previsto para o encerramento do plano. Entendimento do C.
Superior Tribunal de Justica em sede de recurso repetitivo (REsp n.
1.119.300/RS). CORRECAO MONETARIA. Correcio dos valores a
serem restituidos desde a data de cada desembolso, conforme
entendimento do C. Superior Tribunal de Justica, consolidado na
Sumula 35. Incidéncia dos consectdrios legais de acordo com a Lei n°
14.905/2024. RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO. (TIJSP;
Apelagao Civel 1009467-35.2024.8.26.0037; Relator (a): Afonso Braz;
Orgéo Julgador: 17* CAmara de Direito Privado; Foro de Araraquara - 2°
Vara Civel; Data do Julgamento: 13/02/2025; Data de Registro:
13/02/2025) (grifei).

*A¢do de restituicdo de valores pagos —
Contrato de consorcio de imovel — Desisténcia do consorcio — Sentenca
de improcedéncia. Taxa de administragdo — Cabimento da retengdo —
Posicionamento do STJ no REsp 1114604/PR, julgado sob o rito do art.
543-C, do CPC/1973 e Sumula 538 — Retengdo que, no entanto, deve
ocorrer de maneira proporcional ao tempo em que o consorciado
permaneceu no grupo de consorcio, sob pena de enriquecimento sem
causa da administradora do consorcio — Jurisprudéncia do TJSP —
Recurso  provido. Cldausula penal compensatoria (multa) —
Descabimento — Auséncia de prova de prejuizo sofrido pelo grupo
consortil com a saida da consorciada — Inteligéncia do art. 53, §2° do
CDC — Jurisprudéncia do STJ — Recurso provido. Corre¢do monetdria
— Restituicdo de valores pagos em consorcio — Incide correcio
monetdria sobre as prestacoes pagas, quando de sua restitui¢do, em
virtude de retirada ou exclusdo da participante de plano de consdrcio
(Sumula 35 do STJ) — Débito judicial — Corregdo monetaria desde o
desembolso — Recurso provido. Juros de mora — Incidéncia de juros de
mora a partir do trigésimo dia apos o encerramento do grupo, porque a
partir desse momento se verifica a mora da administradora do
consorcio — Precedente do STJ — Recurso provido. Recurso provido.*
(TJSP; Apelagao Civel 1073614-75.2024.8.26.0100; Relator (a):
Francisco Giaquinto; Orgdo Julgador: 13* Camara de Direito Privado;
Foro Central Civel - 3* Vara Civel; Data do Julgamento: 25/11/2024;
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Data de Registro: 25/11/2024) (grifei).

“(..) CONSORCIO — BEM MOVEL — TAXA
DE ADMINISTRACAO — PACTUACAO LIVRE, NOS MOLDES DO
ART. 33 DA LEI N° 8.177/91 E DA CIRCULAR BACEN N° 2.766/97 -
ORIENTACAO PACIFICADA PELO C. STJ EM PROCEDIMENTO
REPETITIVO (RESP 1114606/PR) - SUMULA 538 DO C. STJ -
DESCONTO QUE DEVE SER PROPORCIONAL AO LAPSO
TEMPORAL EM QUE A DEMANDANTE PARTICIPOU DO
CONSORCIO — REMUNERACAO DEVIDA DURANTE O PERIODO
EM QUE O SERVICO DE ADMINISTRACAO FOI EFETIVAMENTE
PRESTADO - TAXA DE ADESAO — REGULARIDADE DA
COBRANCA — PRECEDENTES - MULTA E CLAUSULA PENAL —
AFASTAMENTO — DESISTENCIA DO CONSORCIADO QUE NAO
CONFIGURA INFRACAO CONTRATUAL - AUSENCIA DE
DEMONSTRACAO DO EFETIVO PREJUIZO AO GRUPO E A
ADMINISTRADORA EM RAZAO DA EXCLUSAO DA CONSORCIADA
— PRECEDENTES - FUNDO DE RESERVA — NAO CONHECIMENTO
DA INSURGENCIA — MATERIA QUE NAO FOI ABORDADA PELO
JULGADO, TAMPOUCO SUSCITADA NA INICIAL - SEGURO —
AUSENCIA DE INTERESSE RECURSAL — AUTORIZACAO DE SUA
DEDUCAO PELA RE PELA SENTENCA - CORRECAO MONETARIA
- INCIDENCIA A PARTIR DOS DESEMBOLSOS DAS PARCELAS
- SUMULA 35 DO C. STJ — CALCULO DA ATUALIZACAO DO
MONTANTE PAGO QUE NAO DEVE AFERIDO COM BASE NO
VALOR DO BEM, SOB PENA DE ABUSIVIDADE, MAS SIM DE
ACORDO COM A TABELA PRATICA DESTE E. TRIBUNAL DE
JUSTICA - JUROS MORATORIOS - INCIDENCIA APOS A
CARACTERIZACAO DA MORA DA ADMINSITRADORA DE
CONSORCIO (ISTO E, APOS A CONTEMPLACAO DO
CONSORCIADO OU NOS TRINTA DIAS APOS O ENCERRAMENTO
DO GRUPO, VISTO QUE NAO HOUVE INSURGENCIA DA RE
CONTRA O TERMO FIXADO NA SENTENCA, A FIM DE QUE
INCIDA O PRAZO DE ENCERRAMENTO DE SESSENTA DIAS
PREVISTO NO ART. 31 DA LEI DE REGENCIA), O QUE AINDA NAO
SE VERIFICOU. (...). RECURSO DA AUTORA PROVIDO EM PARTE
E APELACAO DA RE CONHECIDA EM PARTE E NESTA PROVIDA
EM PARTE.” (TJSP; Apelagdo 1004228-33.2017.8.26.0704; Relator (a):
Paulo Roberto de Santana; Orgdo Julgador: 23* Camara de Direito
Privado; Foro Regional XV - Butanta - 2* Vara Civel; Data do
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Julgamento: 22/11/2018; Data de Registro: 22/11/2018) (grifo nosso).

Observe-se, outrossim, que o entendimento que
prevalece a respeito € no sentido de que a devolugao das parcelas pagas
pelo consorciado desistente com a incidéncia da corre¢do monetaria
constitui mera recomposi¢do do primitivo capital, ndo configurando
qualquer acréscimo ou penalidade e, muito menos, rendimento
equiparavel a aplicacdo financeira. Constitui apenas fator de atualizagao
da moeda, depreciada em razdo da pressdao inflacionaria. Nada
acrescenta, portanto, ao valor basico, mas o recompde quantitativamente
para que mantenha sua valorizagdo pretérita.

Veja-se a propdsito a seguinte ementa de
julgado do E. Superior Tribunal de Justica:

“A sistematica da corre¢cdo monetaria dos
débitos resultantes de decisdo judicial — positivada pela Lei n. 6.899/81
— constitui vero principio juridico, aplicavel as relacoes juridicas de
todas as espécies e de todos os ramos do direito. E ressabido que o
reajuste monetario visa exclusivamente a manter no tempo o valor real
da divida, mediante a alteracdo de sua expressdo nominal. Ndo gera
acréscimo ao valor nem traduz san¢do punitiva. Decorre do simples
transcurso temporal, sob regime de desvalorizagdo da moeda. A
corregdo monetaria consulta o interesse do proprio Estado-juiz, a fim de
que suas senten¢as produzam tanto quanto viavel, o maior grau de
satisfacdo do direito cuja tutela se lhe requer. Recurso conhecido, por
maioria, e provido, por unanimidade” (REsp n. 25.551-3, Rel. Min.
Democrito Reinaldo — j. em 28.08.92, 1a. Turma do E. S.T.J.).

No caso vertente, portanto, € de se verificar que
a incidéncia da corre¢do monetaria sobre as parcelas pagas estd de
acordo com o entendimento que restou consagrado pela Simula n. 35 do
E. Superior Tribunal de Justica.

No que tange o indice de correcdo, assim
constou em sentenca: “(...) acrescidos de juros de mora a partir do
momento em que verificado o decurso de prazo para restitui¢do (apos a
contemplagdo ou, ndo ocorrendo, a partir do 31° dia apds o
encerramento do grupo, quando entdo, estara configurada mora da
administradora do consorcio) pela Taxa Selic, diminuindo-se desta o
valor do IPCA e desconsiderando-se eventuais juros negativos (quando
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a taxa serd zero para efeito do cdlculo dos juros no periodo de
referéncia artigo 406, § 3° do Codigo Civil), conforme artigos 389,
caput e pardgrafo unico e 406, do Codigo Civil, com redagdo dada pela
Lei 14.905/2024.” Pretende a apelante a aplicagdo do INCC (indice
Nacional da Construgao Civil), contudo, a r. sentenga recorrida observou
corretamente as alteracoes realizadas pela Lei n° 14.904/2024, valendo
acrescentar que o INCC ndo revela a realidade inflacionaria.

Nesse sentido:

ACAO DE OBRIGACAO DE FAZER —
CONSORCIO — TAXA DE ADMINISTRACAO ANTECIPADA -
Sentenga que determinou a restitui¢do da quantia paga, referente a taxa
de administracdo antecipada, ja abatida a taxa aplicada
proporcionalmente ao tempo de permanéncia do autor no grupo —
Administradora do Consorcio sustenta a cobranga da referida taxa, de
forma integral. INADMISSIBILIDADE: O pagamento da taxa de
administracdo somente é devida durante periodo em que o consorciado
esteve vinculado ao grupo. Precedentes desta C. Camara. Sentenga
mantida. CLAUSULA PENAL — Pretensdo da apelante de que seja
descontado do valor a ser restituido ao consorciado desistente o valor
referente a clausula penal. INADMISSIBILIDADE: Diante da auséncia
de prejuizo do grupo consorcial ou da administradora do consorcio,
incabivel a pretensdo. Sentenca mantida. CORRECAO MONETARIA
— Pretensdo da empresa de consorcio de que a corre¢cdo monetdria
seja aplicada com base no INCC. INADMISSIBILIDADE: Os indices
de correcdo monetdaria a serem adotados devem ser os da Tabela
Pratica desta Eg. Corte, que melhor representa a realidade
inflaciondria no periodo. Sentenca mantida. HONORARIOS
ADVOCATICIOS — Sentenca que reconheceu a sucumbéncia minima do
autor e condenou a ré ao pagamento das verbas sucumbenciais. —
Pretensdo da ré de reconhecimento da sucumbéncia em maior parte do
autor ou, subsidiariamente, reciproca. CABIMENTO EM PARTE: Autor
sucumbiu em parte do pedido, porque pretendia discutir duas cotas
consorciais, mas foi reconhecida a ilegitimidade com relagdo a uma
delas. Desse modo, cabe a sucumbéncia reciproca. RECURSO
PARCIALMENTE PROVIDO. (TIJSP; Apelagao Civel
1007266-81.2021.8.26.0229; Relator (a): Israel Goes dos Anjos; Orgdo
Julgador: 18* Camara de Direito Privado; Foro de Hortolandia - 1* Vara
Civel; Data do Julgamento: 15/07/2024; Data de Registro: 15/07/2024)
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(grifo nosso).

Conclui-se, portanto, que a irresignacdao da ré
nao comporta acolhimento, devendo ser mantida a r. sentenga recorrida.

Por fim, visando prestigiar o trabalho realizado
pelo patrono do apelado que teve que apresentar contrarrazdes ao apelo
interposto, majora-se a verba honoraria em seu favor para 15% do valor
atualizado da causa (artigo 85, paragrafo 11, do CPC).

Considera-se prequestionada toda a matéria
ventilada neste recurso, sendo dispensdvel a indicacdo expressa de
artigos de lei e, consequentemente, desnecessaria a interposicdo de
embargos de declaragdo com essa exclusiva finalidade. Outrossim, ficam
as partes advertidas em relagdo a interposicao de recurso infundado ou
meramente protelatorio, sob pena de multa, nos termos do art. 1026,
paragrafo 2° do CPC.

Ante 0 exposto, nega-se provimento ao recurso
da ré.

Thiago de Siqueira
Relator
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