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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2102395-65.2025.8.26.0000, da Comarca de Sdo Paulo, em que ¢ agravante PAULO
MONTEIRO, é agravado MUNICIPIO DE SAO PAULO.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 1* Camara de Direito
Publico do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: Julgaram
prejudicado o recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participacio dos Desembargadores MAGALHAES
COELHO (Presidente) E VICENTE DE ABREU AMADEIL.

Sdo Paulo, 25 de abril de 2025.
ALIENDE RIBEIRO

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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VOTO N° 26171

AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 2102395-65.2025.8.26.0000 — SAO PAULO
AGRAVANTE: PAULO MONTEIRO

AGRAVADO: MUNICIiPIO DE SAO PAULO

Juiza de 19 Instancia: Fredison Capeline

EMENTA: DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
DE INSTRUMENTO. EXECUCAO DE JULGADO.
RECURSO PREJUDICADO.

I. Caso em Exame

1. Agravo de instrumento interposto em face de decisao que
indeferiu a retencdo de valores para reserva de honorarios
contratuais, em razdo do falecimento do cliente e credor,
com exigéncia, para tanto, de regularizacdo processual e
concordancia dos herdeiros. O agravante, advogado
contratado por servidores municipais para agdo contra o
Municipio de Sao Paulo, buscava a retencdo de honorarios
contratuais ap6s o pagamento parcial do precatorio.

II. Questao em Discussao

2. A questdo em discussdo consiste em determinar se a
decisdo que indeferiu a retencdo dos honordrios contratuais
deveria ser reformada, considerada a concordancia dos
herdeiros habilitados.

III. Razdes de Decidir

3. A decisao agravada foi reconsiderada, de forma a tornar
definitivo o levantamento dos valores destinados aos
advogados, tendo em vista a concordancia dos herdeiros
habilitados.

4. Diante da reconsideracdo, o recurso foi julgado
prejudicado, conforme o §1° do artigo 1.018 do Codigo de
Processo Civil.

IV. Dispositivo e Tese

5. Recurso julgado prejudicado.

Tese de julgamento: I. A reconsideracdo da decisdo
agravada, com a concordancia dos herdeiros, torna o recurso
prejudicado.

Legislacao Citada:

CPC, art. 1.018, §1°.

Vistos.
Trata-se de agravo de instrumento que, em sede de

execugdo de julgado, indeferiu, por ora, a retengdo de valores a titulo de reserva de
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honorarios contratuais, considerado que o cliente e credor ¢ falecido e, por isso, para
satisfazer a divida com o seu patrono, necessaria a prévia regularizagdo processual,
com a possibilidade de manifestagdo e concordancia dos herdeiros para, entdo,
deliberar-se pela reserva e levantamento dos honorarios contratuais. Diante disso,
determinou ao agravante a devoluc¢do da integralidade do valor levantado, no prazo
de 5 (cinco) dias.

Narra o agravante que, em 1996, foi contratado por um
grupo de servidores municipais, dentre os quais o servidor Marcio Severo de Barros
Marques, para a propositura de acdo em face do Municipio de Sao Paulo para o
recalculo e recebimento de diferencas salariais. Relata que a contratacdo foi ad
exitum, de forma que lhe foi assegurada remuneracao de 20% (vinte por cento) sobre
o montante do beneficio econdomico, mais os honorarios sucumbenciais. Informa que,
ajuizada e processada a agdo, o pedido foi julgado procedente para beneficio dos
autores com o apostilamento das diferencas salariais de efeitos permanentes, com a
consequente expedi¢do do precatorio referente as diferencas salariais decorrentes da
coisa julgada material. Afirma que, efetivado o pagamento parcial do precatério pela
Municipalidade, procedeu ao levantamento do respectivo valor e tentou localizar o
coautor Marcio Severo de Barros Marques para a prestagdo de contas. Explica que
ndo logrou éxito em localizar o coautor e, por isso, pesquisou e obteve informagdes
junto a Receita Federal de que ele faleceu recentemente. Diante disso, afirma que
devolveu aos autos a quantia a pertencente ao coautor, com a reten¢ao dos honorarios
contratuais relativos ao pagamento parcial do precatdrio, conforme contrato de
prestacdo de servigos advocaticios juntados aos autos, o que foi, contudo, indeferido
pela r. decisdo agravada, que determinou a devolucdo aos autos da integralidade do
valor levantado. Afirma que os sucessores dos autores requereram o deferimento de
sua habilitagdo nos autos e manifestaram expressa concordancia com a retengao dos
honorarios contratuais, mas, mesmo assim, foi mantido o indeferimento da retengao.
Sustenta a necessidade de reforma da r. decisdo agravada, sobretudo diante da
realidade do caso concreto, em que os unicos filhos e legitimos sucessores do coautor
Marcio Severo de Barros Marques ja manifestaram sua expressa concordancia com a
retengdo dos honordrios contratuais. Salienta que a retengdo dos honorarios
contratuais estd amparada em contrato escrito e no Estatuto da Advocacia, que
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assegura aos inscritos na OAB o direito a remuneragdo ajustada, sem prejuizo dos
honorarios sucumbenciais. Diante disso, requer a concessao de medida cautelar
recursal para cessar, de pronto, a determinacdo de devolugdo dos honorarios
contratuais referente ao depodsito efetuado pelo entre publico devedor em nome do
coautor Marcio Severo de Barros Marques.

Indeferido o efeito suspensivo (f. 81/86), o agravante
requereu a desisténcia do recurso, tendo em vista que o D. Juizo de origem
reconsiderou a r. decisao agravada (f. 90/96).

E o relatorio.

Estabelece o §1° do artigo 1.018 do Cddigo de Processo
Civil que:

“§ 1° Se o juiz comunicar que reformou inteiramente a decisdo, o

relator considerara prejudicado o agravo de instrumento.”.

No caso vertente, verifica-se que a r. decisdo agravada
foi reconsiderada para tonar definitivo o levantamento referente ao percentual

destinado aos advogados originarios, nos seguintes termos (f. 91):

“(.)

Finalmente, considerando que os herdeiros habilitados
apresentaram manifestagdo (fls. 4793) concordando
com o percentual destinado aos advogados originarios,
que inclusive ja foram levantados, reconsidero decisdo
anterior (fls. 4729/4730) que determinou o deposito
nos autos de tais valores, tornando o levantamento

definitivo.”

Observada, assim, a reconsideracdo da decisdo
agravada, deve o recurso ser julgado prejudicado.

O caso ¢, assim, de julgar prejudicado o recurso
interposto por Paulo Monteiro no incidente instaurado em face do Municipio de

Agravo de Instrumento n° 2102395-65.2025.8.26.0000 -Voto n° 26171 4



— — PODER JUDICIARIO
= TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
Sao Paulo (Processo n°® 0409848-26.1996.8.26.0053 — Unidade de Processamento

das Execugdes contra a Fazenda Publica da Comarca da Capital - UPEFAZ, SP).

Resultado do julgamento: julgaram prejudicado o

recurso.

ALIENDE RIBEIRO
Relator
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