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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelacdo Civel n°
1000777-96.2024.8.26.0625, da Comarca de Taubaté, em que ¢ apelante PEDRO
ANTONIO LAZARINI JUNIOR, ¢ apelada JULIENE FERREIRA DA SILVA
(JUSTICA GRATUITA).

ACORDAM, em 27* Camara de Direito Privado do Tribunal de
Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: "Nao conheceram do recurso. V.
U.", de conformidade com o voto do Relator(a), que integra este acordao.

’ O julgamento teve a participacdo dos Exmos. Desembargadores
ROGERIO MURILLO PEREIRA CIMINO (Presidente sem voto), DAISE
FAJARDO NOGUEIRA JACOT E LUIS ROBERTO REUTER TORRO.

Sdo Paulo, 24 de abril de 2025.
DARIO GAYOSO

Relator

Assinatura Eletronica
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Voto 8384
Apelacio Civel 1000777-96.2024.8.26.0625

Apelante: Pedro Antonio Lazarini Junior
Apelado: Juliene Ferreira da Silva
Comarca: Taubaté

Origem: 1* Vara Civel de Taubaté

MM. Juiz: José Claudio Abrahao Rosa

APELACAO. Acdo de cobranga.
Respeitavel sentenca de procedéncia.
Recurso do requerido.

Por duas vezes foi oportunizado ao recorrente que
apresentasse documentacio a fim de comprovar a
alegada hipossuficiéncia financeira, mediante exibicdo
do relatorio expedido pelo sistema '"Registrato'. Nao
exibiu sob alegacdo de ser necessaria a verificacio em
duas etapas e que as "contas gov.br" sejam no minimo
prata ou ouro. Justificativa que ndo convence porque
bastava aumentar o nivel de seguranca da conta
seguindo as instrucées do sistema Registrato
(https://www.gov.br/governodigital/pt-
br/identidade/conta-gov-br/niveis-da-conta-govbr. A
recalcitrancia em pleitear o beneficio, sem apresentar
prova efetiva da alegada hipossuficiéncia financeira,
justifica o ndo conhecimento do recurso pela desercao.

Isso porque a comprovacio deve ser entendida como a
producio efetiva de prova documental acerca do
alegado. Esse entendimento se fundamenta no principio
da moralidade administrativa, pois, para que o julgador
disponha dos recursos do Estado, é essencial que esteja
convencido da ocorréncia da situacio fatica exigida por
lei para a concessao do beneficio.

A acio € de cunho patrimonial néo se justificando que o
Estado subsidie tais demandas, renunciando a
arrecadacdo em detrimento daqueles que de fato
necessitam da gratuidade para terem acesso ao Poder
Judiciario.

RECURSO NAO CONHECIDO.
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Vistos.

Trata-se de recurso interposto contra respeitavel sentenca que julgou
procedente a agdo, para condenar o requerido ao pagamento de R$20.000,00, e
indeferiu gratuidade da justica (p. 160/162 e 175).

Insurge-se, o requerido Pedro Antonio Lazarini Junior. Busca o
provimento do recurso e o deferimento da gratuidade da justica (p. 179/192).

Contrarrazdes pela manutengdo do julgado (p. 196/201).
O requerido se op0s ao julgamento virtual (p. 180).

E o relatério.

VOTO.

Na origem, a gratuidade da justica foi indeferida porque o recorrente
“nada esclareceu sobre a alegada hipossuficiéncia financeira, limitando-se a
apresentar extrato de conta cujas unicas movimentagoes dizem respeito a
recebimento de valores via pix, sem dizer expressamente a média da sua renda
mensal, o que prejudica o exercicio de cogni¢do necessdrio a andlise do pedido de
gratuidade de justica, razdo pela qual indefiro o pleiteado beneficio” (p. 175).

Em grau recursal, concedeu-se prazo de cinco (05) dias para que ele
exibisse o relatorio de contas e relacionamentos em bancos, emitido junto ao sistema
Registrato do Banco Central do Brasil, por intermédio do “site” oficial e respectivas
contas, caso ainda ndo juntadas nestes autos (p. 206/207).

Contudo, deixou de juntar o relatorio de contas e relacionamentos em
bancos, que poderia ser emitido junto ao sistema Registrato do Banco Central do
Brasil, razdo pela qual, oportunizou-se novamente com prazo de mais (05) cinco dias
para que o anexasse aos autos (p. 242).

Nao cumpriu a determinagdo, sob a alegacdo de que houve uma
mudanga na politica de acesso ao sistema, pois alega que € necessaria a verificacao
de duas etapas e que as "contas gov.br" sejam no minimo prata ou ouro.

Ocorre que ainda que a sua "conta gov.br" seja bronze, bastava
aumentar o nivel de seguranca da conta seguindo as instru¢des do sistema Registrato
(https://www.gov.br/governodigital/pt-br/identidade/conta-gov-br/niveis-da-conta-

govbr).

A recalcitrancia em pleitear o beneficio, sem apresentar prova efetiva
da alegada hipossuficiéncia financeira, justifica o ndo conhecimento do recurso pela
desercao.
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Isso porque a comprovacdo deve ser entendida como a producio
efetiva de prova documental acerca do alegado. Esse entendimento se fundamenta
no principio da moralidade administrativa, pois, para que o julgador disponha dos
recursos do Estado, ¢ essencial que esteja convencido da ocorréncia da situacao
fatica exigida por lei para a concessao do beneficio.

A acdo ¢ de cunho patrimonial ndo se justificando que o Estado
subsidie tais demandas, renunciando a arrecadagdo em detrimento daqueles que de
fato necessitam da gratuidade para terem acesso ao Poder Judiciario.

Por fim, exibir investimento (dedu¢do) com pensdo alimenticia paga
aos filhos, ndo ¢ suficiente para demonstrar a fragilidade financeira.

Nesse contexto, pelo meu voto, NAO SE CONHECE DO
RECURSO.

Majoro os honorarios sucumbenciais fixados em (15%) quinze por
cento, para (17%) dezessete por cento, com base no artigo 85 § 11, do Codigo de
Processo Civil

Considera-se prequestionada toda a matéria constitucional e
infraconstitucional discutida, evitando-se, com isso, oposicdo de embargos de
declaragdao para este fim (Sumulas 211 do Superior Tribunal de Justica e 282 do
Supremo Tribunal Federal).

DARIO GAYOSO
Relator
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