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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1049321-58.2022.8.26.0602, da Comarca de Sorocaba, em que ¢ apelante/apelado
BANCO SANTANDER (BRASIL) S/A, ¢ apelado/apelante MARCEL FABRICIO
DOS SANTOS (JUSTICA GRATUITA).

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da Nucleo de Justica 4.0 em
Segundo Grau — Turma V (Direito Privado 2) do Tribunal de Justica de Sdo Paulo,
proferir a seguinte decisdo: Negaram provimento ao recurso do autor e deram
provimento ao recurso do réu, com observagao. V. U., de conformidade com o
voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores CARLOS
EDUARDO PACHI (Presidente sem voto), MARCOS DE LIMA PORTA E RUI
PORTO DIAS.

Sdo Paulo, 26 de abril de 2025.
INAH DE LEMOS E SILVA MACHADO

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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PODER JUDICIARIO

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

APELACAO n° 1049321-58.2022.8.26.0602

Relatora: Inah de Lemos e Silva Machado

Orgao Julgador: Nucleo de Justica 4.0 — Turma V

Apelantes e reciprocamente apelados: Marcel Fabricio dos Santos € Banco Santander

(Brasil) S.A.

7* Vara Civel da Comarca de Sorocaba
Juiz prolator: José Elias Themer

Voto n° 2526

APELACAO CIVEL. BANCARIO. REVISAO.
CEDULA DE CREDITO BANCARIO.

Sentenca de improcedéncia, insurgéncia de ambas as partes.
Principio da dialeticidade. Conhecimento do recurso do

autor, delimitacao da insurgéncia em suas razdes recursais.

Recurso do autor: contrato de empréstimo pessoal com
alienagdo fiduciaria de imovel em garantia. Taxa média do
Banco Central que serve tdo somente para parametro.
Abusividade de taxa de juros remuneratérios nao
comprovada.

Recurso do réu: acolhida da pretensdo para revogacdo do

beneficio da gratuidade. Autor possui bens, evidenciando
situacdo incompativel com a alegacdo de pobreza. A
momentanea dificuldade financeira ndo demonstrada,
tampouco justifica a manutencdo do beneficio. Efeitos
retroativos da revogacdo conforme artigos 100 e 102, do
Codigo de Processo Civil.

Apelo do réu acolhido para revogar os beneficios da justica
gratuita deferidos ao autor.

RECURSO DO AUTOR NAO PROVIDO.

RECURSO DO REU PROVIDO.

Vistos.

Cuida-se de agdo com pedido de revisao de contrato,

julgado improcedente por sentenga de fls. 215/217, cujo relatorio se adota, proferida

nos seguintes termos: “Posto isso e considerando o mais que dos autos consta, julgo

IMPROCEDENTE a agdo, condenando o autor nas custas do processo € honorarios de

advogado de 10% do valor atribuido a causa”. Embargos de declaragdo acolhidos: “A)

Em relacdo aos embargos do banco, dou provimento para sanar omissdo e decidir a
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impugnacdo a justica gratuita: "Indefiro impugnagdo a justica gratuita. O autor juntou
declaragdo de hipossuficiéncia econdmica. Cumpria ao réu demonstrar inequivocadamente
que ele ndo faria jus a tal beneficio." (fls. 226).

Inconformado, o réu recorreu (fls. 230/240) arguindo
ndo fazer o autor jus ao beneficio da gratuidade, pois possui varios imoveis,
aplicacdo e ¢ socio titular de microempresa. Além disso, a parcela mensal do
financiamento ¢ de valor indicando possuir renda incompativel com a
hipossuficiéncia financeira alegada. Requereu o provimento do recurso para
revogacgdo do beneficio da gratuidade.

Ofertadas contrarrazdes (fls. 255/258), o autor defendeu
ndo possuir condi¢cdes de arcar com as custas e despesas processuais. Apesar dos
bens que possui, sua renda nao seria mais a mesma, tanto que pleiteou a revisao do
contrato. Pugnou pelo desprovimento do recurso.

O autor também interpds apelagdo (fls. 243/250)
sustentando que os juros remuneratdrios do financiamento (14,97% ao ano) estdo
68,88% acima da taxa média do mercado (8,87% ao ano). Defendeu o afastamento da
mora em razdo da abusividade da cldusula referente aos juros. Requereu o
provimento do recurso com a reforma integral da sentenca para revisdo da taxa de
juros, aplicando-se a taxa média do Banco Central.

Contrarrazoes do réu a fls. 259/274 pleiteando pelo nao
conhecimento do recurso, afirmou que as razdes recursais sao mera repeticdo € nao
trazem os fundamentos para reforma da sentenga; ndo observado o principio da
dialeticidade. No mais, sustentou que o autor teve prévia ciéncia das condigdes do
financiamento. Foi formalizada cédula de crédito bancario, que admite a
capitalizagdo dos juros e a taxa média a época era de 15,21% ao ano, sendo aquela
aplicada ao contrato mais vantajosa. Pugnou pelo desprovimento do recurso.

Recursos tempestivos e regularmente processados.
Preparado o recurso do réu (fls. 241/242) e sem preparo o do autor em razao da

gratuidade concedida.
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E o relatorio.

Afasta-se a alegacdo de ndo conhecimento do recurso
do autor. O apelante pretende a reforma integral da sentenca e delimitou as razdes de
sua insurgéncia, o desacordo da taxa de juros remuneratérios contratuais em
comparagdo com taxa média do mercado. Ademais, inexistente qualquer prejuizo ao
exercicio do direito de defesa pelo apelado.

Cuida-se de agcdo com pedido de revisao de contrato, na
qual o autor busca a reforma da sentenca, afirmando que a taxa de juros aplicada ao
contrato estd muito acima da média divulgada pelo Banco Central.

Inicialmente € necessario estabelecer ser o contrato em
discussao n° 10031973 (fls. 135/146) cédula de crédito bancario, na qual o imovel de
matricula n® 140.394, registrado no 1° Oficial de Registro de Imdveis de Sorocaba,
foi dado em garantia com alienacdo fiducidria ao réu, ou seja, o autor contratou
empréstimo pessoal, nao se cuida de financiamento imobiliario.

Da cédula constou expressamente ser a taxa de juros ao
ano de 14,97% e de 1,17% ao més, sendo o custo efetivo total o de 16,66% ao ano. O
autor alegou abusividade, mas apenas indicou a taxa média (8,87% - fls. 4), aplicavel
a operagdo de mesma natureza a época; sem, contudo, trazer qualquer prova.

Nao bastasse isso, o indice apurado pelo Banco Central
nao ¢ fixo e ndo se aplica indistintamente a todos os contratos e nao se olvide ter o
autor escolhido a institui¢ao financeira com a qual firmou o contrato.

Alids, cumpre consignar que as institui¢des
pertencentes ao sistema financeiro nacional ndo ha nenhum limite legal a taxa de
juros, sendo-lhes permitida, inclusive, a pratica de anatocismo. Outrossim, a
legislacdo aplicavel a cédula de crédito bancdrio admite a capitalizacdo de juros,
como dispoe o artigo 28, § 1° da Lei n° 10.931/04. Admite-se a revisao dos contratos,

excepcionalmente, eis que a regra ¢ a forga vinculante, dando-se seguranca juridica.
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Assim, cabia ao autor demonstrar que nas mesmas condi¢des, haveria taxas inferiores
e ndo s6 a menor, mas consideravelmente menor, sendo a acordada entre as partes o
triplo da prevista.
Ao assinar o contrato, o autor concordou com Sseus
termos e a alegada abusividade da taxa de juros remuneratdrios, nao foi demostrada.
Veja-se a proposito o recentemente decidido pelo c.
Superior Tribunal de Justica, no recurso especial n® 2196303-AC, julgado em 1° de

abril de 2025, relator ministro Jodo Otavio de Noronha, com a seguinte ementa:
“DIREITO CIVIL. RECURSO ESPECIAL. REVISAO DE CONTRATO
BANCARIO. JUROS REMUNERATORIOS. ABUSIVIDADE. RECURSO
PROVIDO.
I. CASO EM EXAME
1. Recurso especial interposto por instituicdo financeira contra acérddo do
Tribunal de Justica do Estado do Acre em apelacdo nos autos de acdo revisional
de clausula contratual, que limitou os juros remuneratorios a taxa média de
mercado divulgada pelo Banco Central, sob alegacdo de que a taxa pactuada
colocava o consumidor em desvantagem.
I1. QUESTAO EM DISCUSSAO
2. A questdo em discussdo consiste em saber se a limitacdo dos juros
remuneratorios com base exclusivamente na taxa média de mercado divulgada
pelo Banco Central é suficiente para caracterizar a abusividade, sem a analise
das peculiaridades do caso concreto.
I11. RAZOES DE DECIDIR
3. A jurisprudéncia do STJ estabelece que a revisdo das taxas de juros
remuneratorios deve considerar a caracterizacio de relacio de consumo, a
presenca de abusividade capaz de colocar o consumidor em desvantagem
exagerada e a demonstracio cabal da abusividade, levando em conta fatores
como a situagdo econdmica a época da contratacdo e o custo de captacdo dos
Tecursos.
4. O Tribunal de origem limitou-se a comparar a taxa de juros pactuada com a
taxa média de mercado, sem analisar outros fatores que poderiam justificar a

limitagdo dos juros, o que nao estd de acordo com a jurisprudéncia do STJ.
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5. E necessério o retorno dos autos ao Tribunal de origem para que proceda a
novo julgamento, considerando as particularidades do caso concreto e
verificando a existéncia de abusividade dos juros remuneratorios.

IV. DISPOSITIVO E TESE 6. Recurso provido para determinar a devolugdo
dos autos a origem para novo julgamento. Tese de julgamento: "1. A revisdo
das taxas de juros remuneratorios deve considerar a caracterizacao de relacdo
de consumo e a presenca de abusividade capaz de colocar o consumidor em
desvantagem exagerada. 2. A limitacdo dos juros com base exclusivamente na

taxa média de mercado ndo ¢ suficiente para caracterizar a abusividade sem a

"n o

analise das peculiaridades do caso concreto".” (g.n.).

Logo, o recurso do autor ndo merece acolhida, mantida
a sentenca de improcedéncia do pedido.

De outro lado, porém, o recurso do réu comporta
provimento.

A presente acdo foi ajuizada em 29 de dezembro de
2022, sendo a petigao inicial instruida com copias da declaracao de imposto de renda
referentes aos anos de 2020 (fls. 18/20) e 2021 (fls. 29/39). Nelas se observa que o
autor possui imoveis e carros; com evolugdo patrimonial entre os anos.

Respeitado o entendimento do magistrado sentenciante,
que rejeitou a impugnacao e manteve a gratuidade; os documentos apresentados pelo
proprio autor demonstram situagcdo incompativel com a declaracao de pobreza na
acepcao juridica do termo, ndo se olvidando ter possuido condi¢des de contratar
advogado com escritério na cidade de Porto Alegre, Rio Grande do Sul.

O beneficio ¢ para aqueles que sem sua concessao nao
teriam acesso ao Poder Judiciario, hipdtese diversa da do autor. Embora o autor
alegue em contrarrazdes (fls. 257) ndo ser sua atual condi¢do financeira a mesma,
ndo trouxe qualquer elemento que comprove o prejuizo ao seu sustento e de sua
familia. Ademais, a momentanea dificuldade financeira, por si s6, ndo ¢ causa
suficiente.

Cabia ao autor justificar, com documentos, a
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necessidade de manutencdo do beneficio, ja4 que cabivel sua revogacdo a qualquer
tempo. Porém, ndo o fez.

Assim, revoga-se o beneficio da gratuidade, com efeito
ex tunc, conforme artigo 100, do Cddigo de Processo Civil, que enuncia: “Deferido o
pedido, a parte contraria podera oferecer impugnacio na contestagdo, na réplica, nas
contrarrazoes de recurso ou, nos casos de pedido superveniente ou formulado por terceiro,
por meio de peticdo simples, a ser apresentada no prazo de 15 (quinze) dias, nos autos do
proprio processo, sem suspensdo de seu curso. Paragrafo unico. Revogado o beneficio, a
parte arcara com as despesas processuais que tiver deixado de adiantar e pagard, em
caso de ma-fé, até o décuplo de seu valor a titulo de multa, que sera revertida em beneficio
da Fazenda Publica estadual ou federal e podera ser inscrita em divida ativa.” combinado
com o artigo 102, caput, do mesmo Diploma: “Sobrevindo o transito em julgado de
decisdo que revoga a gratuidade, a parte devera efetuar o recolhimento de todas as despesas
de cujo adiantamento foi dispensada, inclusive as relativas ao recurso interposto, se houver,
no prazo fixado pelo juiz, sem prejuizo de aplica¢ao das sangdes previstas em lei.”.

Nesse mesmo sentido:

“Contrato bancario. Cartdo de crédito (RCC). Agdo declaratdria de inexisténcia
de débito c.c. repeticdo de indébito e indenizacdo por danos morais.
Impugnagdo a concessdo de justica gratuita. Juizo 'a quo' que determina a
juntada de documentos e esclarecimentos para fins de avaliacdo da condigdo
financeira da autora. Ndo cumprimento. Benesse revogada. Determinacdo de
recolhimento de custas. Descumprimento. Extingdo do processo. Sentenca
mantida. A manutengdo da gratuidade judicial concedida a autora ficou
condicionada a apresentacdao de esclarecimentos e dos documentos elencados
pelo Juizo Singular. Todavia, embora intimada, a autora ndo cumpriu a
determinag¢do judicial, ensejando a revogacao da benesse deferida inicialmente.
Ademais, os documentos acostados ao recurso indicam que a peticionaria
aufere renda e possui razoavel movimentagdo bancéria, ndo fazendo jus a
gratuidade pretendida. Gratuidade de Justica. Revogagdo da benesse. Efeitos

'ex tunc'. Ao revés do deduzido pela autora, a revogagdo da justica gratuita
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produz efeitos "ex tunc", conforme exegese dos artigos 100, paragrafo unico, e
102, pardgrafo tinico, ambos do CPC. Portanto, correta a determinacao de
recolhimento das custas processuais, sob pena de extingdo. Da mesma maneira,
correta a condenagdo da autora ao pagamento dos 6nus sucumbenciais, diante
da fase processual em comento, em que houve regular citacdo do réu, que
inclusive apresentou contestacdo e impugnacao a justica gratuita. Apelacdo ndo
provida.”.

(TJSP; Apelacio Civel 1007741-75.2024.8.26.0344; Relator (a): Sandra
Galhardo Esteves; Orgdo Julgador: 12* Camara de Direito Privado; Foro de
Marilia - 2* Vara Civel; Data do Julgamento: 04/12/2024; Data de Registro:
04/12/2024).

Portanto, é o caso de acolhida do recurso com réu.

Pelo exposto, NEGA-SE provimento ao recurso do
autor e DA-SE provimento ao recurso do réu, nos termos da fundamentacao supra,
revogando, com efeitos ex tunc, o beneficio da gratuidade concedido ao autor. Em
razdo da sucumbéncia, tendo em vista o disposto no artigo 85, §11, do Cddigo de
Processo Civil, majoro a 11% os honorarios advocaticios sucumbenciais devidos
pelo autor. Devera o autor efetivar o recolhimento do preparo deste recurso.

Para fins de prequestionamento, consideram-se
incluidas no acérddo todas as matérias suscitadas pelas partes, objeto do presente

recurso.

Inah de Lemos e Silva Machado

Relatora
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