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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagdo Civel n°
1179538-12.2023.8.26.0100, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ apelante ROSANA DA

SILVA FERNANDEZ DORNELES, ¢ apelado BANCO DAYCOVAL S/A.
ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 13* Camara de Direito Privado
do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo:Negaram provimento ao

recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores SIMOES DE ALMEIDA
(Presidente) E MARCIO TEIXEIRA LARANIJO.

Sao Paulo, 26 de abril de 2025.
NELSON JORGE JUNIOR

relator
Assinatura Eletronica
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-- voto n. 35.511 --

Apelacao Civel n. 1179538-12.2023.8.26.0100

Apelante: Rosana da Silva Fernandez Dorneles

Apelado: Banco Daycoval S/A

Comarca: Sao Paulo- Foro Central- 222 Vara Civel

Juiza de Direito Sentenciante: Luciana Novakoski Ferreira Alves de
Oliveira

Sentenca disponibilizada em 20.08.2024.

APELACAO- ACAO REVISIONAL- PROVIDENCIAS
COMPLEMENTARES PARA VERIFICACAO DA
AUTENTICIDADE DA PROCURACAO- EMENDA A INICIAL
- Agdo revisional- Determinagdo de providéncias complementares
para verificagdo da autenticidade da procuragdo apresentada-
Duvida a respeito do conhecimento da autora acerca da presente
demanda— Possibilidade- Providéncias necessarias para evitar a
pratica de advocacia predatéria - Observancia ao Comunicado CG
n° 424/2024:

- Diante de fundamentagdo adequada, torna-se necessaria a adogao
de medidas de verificagdo mais rigorosas, uma vez que a incerteza
quanto ao conhecimento da autora sobre a presente agdo
compromete a seguranca juridica e a regularidade da representagio
processual.

APELACAO - EXTINCAO SEM JULGAMENTO DE MERITO
RECOLHIMENTO DE TAXA - CABIMENTO

- Extingdo do feito, sem julgamento do mérito, em virtude da
irregularidade na representagdo processual- Hipotese de extingdo
sem resolugdo do mérito- Cancelamento da distribuicdo- Nao
ocorréncia- Custas- Cabimento:

- Hipotese que ndo retrata simples cancelamento da distribuicao,
mas extingdo sem resolucdo do mérito. Custas processuais
ostentam natureza juridica de taxa, tributo cujo fato gerador é a

propositura da acao.

RECURSO NAO PROVIDO.

Vistos etc.
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Trata-se de apelacao interposta da respeitavel
sentenca a fls. 44, que INDEFERIU a peticao inicial e JULGOU EXTINTA,
nos termos dos artigos 330, inciso IV, e 485, incisos I e IV, ambos do
Codigo de Processo Civil, a acao revisional proposta por ROSANA DA
SILVA FERNANDEZ DORNELES contra BANCO DAYCOVAL S/A. Custas
de cancelamento da distribuicdo pela autora, sem honorarios advocaticios

ante o ndo recebimento da inicial.

Irresignada, apela a autora (fls. 47/56),

sustentando a necessidade da reforma da r. sentenca.

Afirma que a peticao inicial foi devidamente
instruida com procuracao sem qualquer indicio de irregularidade, estando
ausentes os pressupostos para a extincado da acdo. Alega ser dispensavel a
adocao de medidas complementares para verificacao da regularidade do
documento ja apresentado nos autos. Defende se tratar de formalismo
exacerbado e cautela desnecessaria, comprometendo o direito de acdo do

jurisdicionado, financeiramente hipossuficiente.

Reforca que a procuracdo apresentada esta
em conformidade com os parametros legais exigidos, encontrando-se as
teses fixadas pelo juizo “a quo”, com fundamento em orientacdo do
NUMOPEDE, na contramdo do que preceitua a legislacao federal, a
importar severa afronta ao principio da legalidade. Assevera cerceamento

de defesa e ofensa a Constituicao Federal.

Pugna, por fim, pela concessao dos beneficios

da gratuidade processual. Subsidiariamente, requer o afastamento da
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condenacdo em custas, pois a acao sequer foi recebida, nao se tendo
preenchido os pressupostos de constituicdo e desenvolvimento valido e

regular do processo.

O recurso € tempestivo, dispensado de
preparo, por também versar sobre a gratuidade processual (CPC, artigo
99, § 7°) e fica recebido, nesta oportunidade, nos efeitos devolutivo e
suspensivo, nos termos do artigo 1.012, caput, do Cbédigo de Processo

Civil.

O apelado contra-arrazoou a fls. 118/130,
postulando, preliminarmente, o ndao conhecimento do apelo, em virtude de
afronta ao principio da dialeticidade recursal e, no mérito, a manutencao

da r. sentenca por seus proprios fundamentos.

Apos apresentacao de documentos
comprobatorios do estado financeiro, o beneficio da gratuidade processual
foi indeferido, procedendo a autora ao recolhimento do preparo (fls.

146/147).
E o relatério.

I. Trata-se de acdo revisional movida por
ROSANA DA SILVA FERNANDEZ DORNELES contra BANCO DAYCOVAL
S/A, na qual alega ser pensionista pelo Regime Geral de Previdéncia Social
(NB 173.746.345-5) e ter contratado, em abril/2021, empreéstimo
consignado com o réu, no valor de R$ 20.507,85, a ser quitado por meio
de 84 prestacoes mensais e sucessivas de R$ 529,00, o qual se encontra

eivado de abusividade. Destaca a nao observancia do limite de juros
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remuneratoérios preconizado pela Instrucdo Normativa INSS n. 28/2008
para o periodo, isto €, 1,80% a.m.. Pugna pela declaracdo de abusividade,
decotando-se o excesso, com o recalculo das prestacoes, repeticdo do

indébito e descaracterizacao da mora.

Ato continuo, o Juizo a quo determinou que a
autora emendasse a inicial, conforme as orientagcées contidas no
Comunicado n°® 02/2017 e do Comunicado CG n° 424/2024, da
Corregedoria Geral da Justica do Tribunal de Justica do Estado de Sao
Paulo, e dos recentes Enunciados publicados no dia 19/06/2024 no

D.J.e..

Com o decurso “in albis” do prazo, sobreveio
a sentenca que indeferiu a peticao inicial e julgou extinto o processo, sem
resolucao do mérito, com fundamento nos artigos 330, inciso IV, c.c. 485,
inciso I, do Codigo de Processo Civil. Dessa decisao recorre a autora, cujo

recurso nao merece provimento.

II. Preliminarmente, a alegacao de afronta ao

principio da dialeticidade recursal deve ser afastada.

Com efeito, pela leitura das razoes recursais,
verifica-se que o inconformismo deduzido encontra correspondéncia com a
sentenca recorrida, restando devidamente observado o principio da
dialeticidade dos recursos, a viabilizar seu conhecimento. Confiram-se, a

esse proposito, os ensinamentos de Araken de Assis, in verbis:

O fundamento do principio da
dialeticidade é curial. Sem cotejar as alegacoes do recurso e a
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motivagcdo do ato impugnado, mostrar-se-a impossivel ao 6rgdo ad
quem avaliar o desacerto do ato, a existéncia de vicio de juizo (error in
iudicando), o vicio de procedimento (error in procedendo) ou o defeito
tipico que enseja a declaracdo do provimento. A motivagdo do recurso
delimita a matéria impugnada (art. 515, caput). E essencial, portanto,
a predeterminacdo da extensdo e profundidade do efeito devolutivo.
(..) E preciso que haja simetria entre o decidido e o alegado no
recurso. Em outras palavras, a motiva¢do deve ser, a um sé tempo,
especifica, pertinente e atual’.

Nao houve mera reproducao da peticao
inicial, o que tampouco seria possivel, por se tratar de sentenca
terminativa, manifestando a apelante as razées de seu inconformismo em

contraposicao aos fundamentos adotados pelo juizo “a quo”.

III. No mérito, o artigo 319 do Codigo de
Processo Civil nao exige que a parte autora apresente procuracao
especifica para a propositura de determinada demanda ou confirme, em
cartorio, a autenticidade da firma, ndo sendo possivel estabelecer tais

condicoes, se nao previstas em lei.

No entanto, ha duavida quanto ao
conhecimento da autora acerca da propositura da presente demanda,
conforme justificado pelo juizo “a quo”, afirmando que, além do elevado
numero de acoes distribuidas pelo mesmo patrono contra réus que
constituem grandes instituicoes financeira, nao ha indicacao
pormenorizada do caso concreto, além de residir a autora em municipio

diverso daquele de domicilio de seu patrono.

Assim, torna-se mnecessaria a adocao de

medidas de verificacao mais rigorosas, uma vez que a incerteza quanto ao

I Manual dos Recursos; 22 ed. rev., atual. e ampl., Sdo Paulo: Ed. RT, 2008; pg. 98.
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conhecimento da acdo compromete a seguranca juridica e a regularidade
da representacao processual. E, apos a determinacao judicial, nenhum
esclarecimento foi prestado pela parte interessada, que deixou transcorrer

“in albis” o prazo.

Note-se que o simples fato de ter o mesmo
patrono ajuizado outras acdes que envolvem a mesma causa de pedir e
pedido nao justifica, por si s6, a determinacao. Ocorre que, no caso, foi
devidamente apontada causa suficiente para a adocao de providéncias
complementares, indicando possivel pratica indevida no ajuizamento da

acao, diante de seu conteudo genérico.

A determinacao encontra respaldo no inciso
IIT do artigo 139 do Codigo de Processo Civil, que estabelece: art. 139. O
juiz dirigira o processo conforme as disposi¢coes deste Cédigo, incumbindo-
lhe: (...) Il — prevenir ou reprimir qualquer ato contrario a dignidade da

justica e indeferir postulacdées meramente protelatorias.

Nesse contexto, a medida também esta em
consonancia com o Comunicado CG n°® 424 /2024, da Corregedoria Geral
de Justica deste E. Tribunal, que orienta os magistrados a adotarem
providéncias destinadas a evitar o uso predatério do sistema judicial,
especialmente diante do elevado numero de acoes de mesma natureza,
patrocinadas por advogados comuns, caracterizando uma possivel pratica

abusiva.

Portanto, era mesmo de rigor a extincao do

processo, tal como a r. sentenca nele lancada.
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Da mesma forma, o recurso nao merece
provimento para afastar a condenacdo ao pagamento das custas. Isso
porque, mesmo diante da auséncia de citacao do requerido, nao se trata
de simples hipotese de cancelamento da distribuicdo, nos termos do art.
290 do Codigo de Processo Civil, mas, sim, de indeferimento da liminar e

extincao do feito, sem resolucao do mérito.

As custas judiciais serao devidas, uma vez
que tem natureza juridica de taxa, representam um tributo e o fato
gerador € a propositura da acao. Por se tratar de taxas, as custas podem
ser cobradas em razao do exercicio do poder de policia ou em razao do
servico publico efetivamente prestado ou colocado a disposicao do
contribuinte (artigo 145, inciso II, da CF/88). Ao se ajuizar a demanda,
deu-se inicio ao processo; seu encerramento exige a prestacdo de um
servico publico judicial, ainda que nao se analise o mérito da causa. Neste
sentido: Colendo Superior Tribunal de Justica, Recurso Especial n.

1893966-SP, relator Ministro O.G Fernandes, j. 08.06.2021.

Destarte, quanto a condenacdo em as custas
e despesas processuais, estas sao devidas pela movimentacdo da maquina

estatal em virtude do ajuizamento da acao.

IV. Ante o exposto, pelo meu voto, nega-se

provimento ao recurso.

Respeitadas as decisdées dos tribunais
superiores, pelas quais vém afirmando ser preciso o pré-questionamento
explicito dos dispositivos legais ou constitucionais inferidos violados e a

fim de ser evitado eventual embargo de declaracao, tdo s6 para esse fim,
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por falta de sua expressa referéncia na decisdo entao proferida, ainda que
examinado de forma implicita, dou por pré-questionados os dispositivos

legais e/ou constitucionais apontados.

Nelson Jorge Junior

-- Relator --
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