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ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
0001844-07.2022.8.26.0101, da Comarca de Cagapava, em que ¢ apelante FILIPE
MACHADO DE MACEDO (JUSTICA GRATUITA), ¢ apelado INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 17* Camara de Direito
Publico do Tribunal de Justiga de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Deram
provimento ao recurso, com determinacio. V. U., de conformidade com o voto do
relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores CARLOS
MONNERAT (Presidente sem voto), RICARDO GRACCHO E ALBERTO
GENTIL.

Sdo Paulo, 27 de abril de 2025.
ANTONIO MOLITERNO

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Apelacdo n° 0001844-07.2022.8.26.0101

Apelante: FILIPE MACHADO DE MACEDO

Apelado: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Origem: 1* VARA CIVEL DE CACAPAVA

Vistos.

APELACAO. Acdo julgada improcedente.

ACIDENTE DO TRABALHO. Acabador em marmoraria.
Problemas auditivos. Comprovagao do nexo concausal e da
incapacidade parcial e permanente para o trabalho. Auxilio-
acidente devido.

TERMO INICIAL. Data do requerimento administrativo
indeferido. Precedentes do Superior Tribunal de Justica.
CORRECAO MONETARIA e JUROS DE MORA. A
correcao monetaria serd pelo IPCA-E e os juros moratérios
pela remuneracgdo da caderneta de poupanca, de acordo com
o que foi decidido pelo Egrégio Supremo Tribunal Federal
no Tema 810 de repercussao geral (RE n° 870.947). A partir
de 09/12/2021, data da entrada em vigor da Emenda
Constitucional n°® 113, incidira unicamente o indice da taxa
SELIC, nos termos do seu art. 3°.

PRECATORIO/RPV. Eventuais divergéncias de questdes
posteriores & conta de liquidagdo que deverdo ser apreciadas
apos o deposito.

HONORARIOS ADVOCATICIOS. Arbitramento em 15%
sobre o montante devido até o presente julgamento. Tema
Repetitivo 1105 julgado pelo Egrégio Superior Tribunal de
Justica.

TUTELA ESPECIFICA. Compreendendo a condenagio
obrigacdo de fazer, fica determinada a implantacdo do
beneficio (CPC, art. 497).

PROVIMENTO DO RECURSO, COM DETERMINACAO.

Trata-se de apelacdo interposta por FILIPE MACHADO DE

MACEDO contra r. sentenca que julgou improcedente a acdo acidentaria

movida contra o INSS.
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Nao foi apresentada resposta.

E o relatoério.

A lide comporta solugdo diversa, respeitado o entendimento de

primeiro grau.

O autor alegou que sua capacidade laborativa esta
comprometida por problemas auditivos relacionados com as agressivas
condi¢des de trabalho como ajudante geral em induastria de cimento
(2008 a 2010) e como acabador e técnico de marmoraria (2014 a 2017 ¢

2019 2 2021).

O requerimento de beneficio por incapacidade, formulado em

17/08/2021, foi indeferido por auséncia de incapacidade (fls. 61).

Na primeira pericia médica, realizada em marc¢o/2022, o perito
constatou incapacidade parcial e permanente para o trabalho, em razdo
de severa perda auditiva bilateral, ndo podendo mais exercer atividades
relacionadas com marmoraria, estando apto para trabalhar como auxiliar
de limpeza, a qual passou a exercer a partir de 01/10/2021. Quanto ao

nexo, o perito admitiu a relagdo direta com a atividade na marmoraria

(fls. 13/21).

Apos redistribuicao dos autos, da Justica Federal para a Justica
Estadual (fls. 02/p03), foi realizada outra pericia médica, em
03/03/2023, conforme laudo de fls. 142/158 e esclarecimentos de fls.
177/178.
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O perito constatou perda auditiva bilateral de 67,70%, que
atribuiu a otosclerose, de causa inespecifica, o que levou a conclusao de

auséncia de moléstia ocupacional incapacitante.

A conclusao da segunda pericia, contudo, ndo se mostra

coerente com os demais elementos faticos e probatérios colhidos.

O autor ¢ trabalhador jovem (nascido em 1991) e, conforme
relatorio médico de fls. 62, subscrito por otorrinolaringologista,
apresenta severa perda auditiva bilateral, com surdez quase integral na
orelha esquerda (97,31%) e comprometimento da discriminagdo vocal,
devendo ser afastado de atividades com elevados niveis de ruido, como

na marmoraria, sob pena de agravamento do quadro clinico.

De fato, embora a otosclerose seja uma doenca de etiologia
genética, ¢ sabido que pode ser agravada por exposi¢ao a elevados niveis
de ruido, tal como ocorreu com o autor, que trabalhou por quase cinco
anos em marmoraria ¢ dois anos em fabrica de cimento, locais que sao
conhecidos pela constante presenca de ruidos prejudiciais a saude dos

trabalhadores.

Ficam, desta forma, reconhecidos o nexo concausal e¢ a
redu¢do da capacidade laborativa para o exercicio da atividade habitual,
requisitos legais previstos no art. 86, caput e § 4°, da Lei n® 8.213/91,

necessarios a reparacao infortunistica.

Anoto, ainda, que para a concessao de beneficios pagos pelo
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INSS, o Colendo Superior Tribunal de Justica firmou em Temas

Repetitivos as seguintes teses:

Tema Repetitivo 156: "Sera devido o auxilio-acidente
quando demonstrado o nexo de causalidade entre a reducdo
de natureza permanente da capacidade laborativa e a
atividade profissional desenvolvida, sendo irrelevante a
possibilidade de reversibilidade da doenga”. (REsp
1112886/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA
FILHO, TERCEIRA SECAO, julgado em 25/11/2009, DJe
12/02/2010)

Tema Repetitivo 416: "Exige-se, para concessdo do auxilio-
acidente, a existéncia de lesdo, decorrente de acidente do
trabalho, que implique redugdo da capacidade para o labor
habitualmente exercido. O nivel do dano e, em consequéncia,
o grau do maior esfor¢o, ndo interferem na concessao do
beneficio, o qual serd devido ainda que minima a lesdo".
(REsp 1109591/SC, Rel. Ministro CELSO LIMONGI
(DESEMBARGADOR  CONVOCADO DO  TIJ/SP),
TERCEIRA SECAO, julgado em 25/08/2010, DlJe
08/09/2010)

Portanto, presentes os requisitos legais, de rigor a concessao
do auxilio-acidente de 50% do salario-de-beneficio, nos termos do art.
86 da Lei n° 8.213/91, com a redacao dada pela Lei n® 9.528/97, bem
como do abono anual, a partir de 17/08/2021, data do requerimento

administrativo indeferido (fls. 61), observada a prescricdo quinquenal.

A apuracdo da renda mensal inicial e os subsequentes reajustes
do beneficio a ser implantado observarao a legislagdo e os indices
previdencidrios pertinentes, preservando-se a isonomia entre 0s
beneficios concedidos judicialmente e aqueles deferidos na esfera

administrativa.
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O valor do auxilio-acidente poderd ser inferior ao saldrio-
minimo, em razdo do seu carater indenizatorio e por nao substituir a

remuneracao do trabalhador.

A correcdo monetaria sera pelo IPCA-E e os juros moratérios
pela remuneragdo da caderneta de poupanga, de acordo com o que foi
decidido pelo Egrégio Supremo Tribunal Federal no Tema 810 de
repercussdao geral (RE n° 870.947). A partir de 09/12/2021, data da
entrada em vigor da Emenda Constitucional n° 113, incidir4d unicamente

o indice da taxa SELIC, nos termos do seu art. 3°.

Considero desnecessaria, no momento, qualquer abordagem
sobre questdes posteriores a conta de liquidagdo. Eventuais divergéncias
a respeito deverao ser apreciadas apos o deposito relativo ao pagamento

do precatério/RPV.

Os honorarios advocaticios ficam arbitrados em 15% (quinze
por cento) sobre o montante devido até o presente julgamento, de acordo
com a tese definida pelo Colendo Superior Tribunal de Justica no
julgamento do Tema Repetitivo 1105 (REsp n° 1.884.091-SP, REsp n°
1.883.722-SP, REsp n°® 1.883.715-SP e REsp n°® 1.880.529-SP).

A autarquia ¢ isenta do pagamento das custas processuais,

(arts. 6° e 7° da Lei Estadual n° 11.608/2003).

Como a condenacdo imposta abrange prestagdo de fazer da
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autarquia, cabivel a concessao de tutela especifica, nos termos do art.
497 do CPC, ficando determinada a implantaciao do auxilio-acidente

em 30 dias.

Atendendo a recomendacao da Egrégia Corregedoria Geral da

Justica (Comunicado n°® 912/2007) segue o topico-sintese:

1. N° do processo 0001844-07.2022.8.26.0101
2. Nome do segurado Filipe Machado de Macedo
3. Beneficio concedido Auxilio-acidente

4. DIB 17/08/2021
5.RM.L a ser apurada em liquidagao

Copia deste acordiao servira como oficio ao INSS, que
deverd ser encaminhado por meio eletronico, pela Unidade de
Processamento de feitos da 17*° Cémara de Direito Publico, para

cumprimento.

Diante do exposto, meu voto da provimento ao recurso, com

determinacgio.

(assinatura eletronica)
ANTONIO JOSE MARTINS MOLITERNO
Relator
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