o — PODER JUDICIARIO
= TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
Registro: 2025.0000403463

ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1009635-48.2024.8.26.0001, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ apelante CENTRO DE
EDUCACAO INFANTIL INICIO DO SABER NOVA ETAPA LTDA, ¢ apelado SIMPLE
EDUCATION ENSINO DE IDIOMAS LTDA - EPP.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 7* Camara de Direito Privado do
Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram provimento ao
recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores LIA PORTO (Presidente
sem voto), LUIZ ANTONIO COSTA E MIGUEL BRANDI.

Sdo Paulo, 27 de abril de 2025.
ADEMIR MODESTO DE SOUZA

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Apelacdao Civel n° 1009635-48.2024.8.26.0001.

Apelante: Centro de Educacao Infantil Inicio do Saber Nova Etapa
Ltda.

Apelada: Simple Education Ensino de Idiomas Ltda - EPP.

Comarca: Sao Paulo - 4* Vara Civel - Foro Regional de Santana.

Orgdo Julgador: 7 Camara de Direito Privado.

Relator: ADEMIR MODESTO DE SOUZA.

Magistrada: Fernanda de Carvalho Queiroz.

VOTO N° 13616

DIREITO CIVIL. APELACAO CIiVEL. ACAO DE
COBRANCA. MULTA CONTRATUAL DEVIDA PARA O
CASO DE RESCISAO IMOTIVADA. JUSTA CAUSA NAO
COMPROVADA. RECURSO DESPROVIDO.

1. O conjunto probatdrio coligido aos autos nao permite
concluir pela existéncia de diferenca substancial de
qualidade do material didatico entregue aos alunos e o
apresentado inicialmente em reunido, tampouco que
eventuais divergéncias no formato de encadernacdo e da
capa, bem como na gramatura do papel, impactariam de
forma significativa o cumprimento do contrato celebrado.

2. A analise do material impresso, seja pelo Juizo, seja por
testemunhas, ndo seria suficiente para constatar a ma
qualidade apta a justificar a rescisdo contratual motivada e
eventual prova técnica nesse sentido ndo foi requerida pela
apelante, que ndo se desincumbiu do dnus probatério que
lhe cabia (art. 373, II, CPC).

3. E devida, portanto, a multa contratual estipulada para a
hipotese de rescisdo imotivada do contrato, vez que nao
comprovada a justa causa.

4. Recurso desprovido.

1. Trata-se de apelacdao interposta por CENTRO DE
EDUCACAO INFANTIL INICIO DO SABER NOVA ETAPA LTDA.
contra a r. sentenca de fls. 606/613, cujo relatério se adota, que nos autos
da acdao de cobranca promovida por SIMPLE EDUCATION ENSINO DE
IDIOMAS LTDA - EPP, julgou procedente a pretensdo inicial:

Posto isso, julgo PROCEDENTE o pedido formulado,
condenando a ré a pagar a autora o valor de R$ 83.832,00,
corrigida monetariamente pelo [PCA/IBGE desde a data da
propositura da acdo e acrescido de juros moratdérios legais
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calculados a taxa referencial do Sistema Especial de
Liquidacdo e de Custddia - SELIC, excluindo-se a corregéo
monetaria e advertindo-se, desde ja, que caso a taxa legal
apresente resultado negativo, este serd considerado igual a
zero para efeito do calculo dos juros no periodo de
referéncia (CC art. 406, §§1° a 3°), incidentes desde a da
citagdo. Em virtude da sucumbéncia, condeno a parte ré no
pagamento das custas e despesas processuais, bem como
honorarios advocaticios que arbitro em 10% do valor da
condenacdo, a luz do disposto no artigo 85, § 2°, do CPC.
Apbds a intimagdo do tridnsito em julgado, aguarde-se o
decurso do prazo de 30 (trinta) dias para que seja iniciado
eventual incidente de cumprimento de sentenca. Na inércia,
arquivem-se os autos com baixa definitiva. P.R.I1.C.

Alega a apelante que houve justa causa para a rescisdo
antecipada do contrato, pois constatada qualidade inferior dos materiais
didaticos entregues quando da proposta inicial. Sustenta ser indevida a
multa contratual, pois a rescisdo contratual decorreu de culpa exclusiva da

apelada.

Apelacao tempestiva, preparada (fls. 621/622) e com
contrarrazoes (fls. 631/645).

Ndo houve oposi¢do ao julgamento virtual.
E o relatério.

2. De proémio, observa-se que o requerimento de
determinacao da remessa dos materiais fisicos depositados em Cartorio (fls.

650/651) estd prejudicada diante do julgamento de mérito do recurso.

2.1 A apelante reitera no recurso que a rescisdo do contrato
de parceria comercial firmado com a apelada foi por justo motivo ndo lhe
imputavel, insistindo em que o material didatico entregue aos alunos era de
qualidade inferior e “totalmente diferente” daquele apresentado em reuniao

para a contratacdo da parceria, indicando a “capa dura”, “material

Apelagao Civel n° 1009635-48.2024.8.26.0001 -Voto n° 13616 3



— — PODER JUDICIARIO
— TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
espiralado” e “espessura do papel” como caracteristicas divergentes.

No entanto, como bem observou a d. magistrada
sentenciante, a prova testemunhal ndo corroborou a versdo da apelante,
destacando-se o depoimento da testemunha por ela arrolada, Tamara Gomes
de Souza, que ndao soube indicar a diferenga entre os materiais, a excecao
da espiral e quantidade de paginas, relatando que o livro entregue aos
alunos era “fino”. Essa informag¢do, contudo, foi justificada pela apelada
devido a reducdo da quantidade de aulas semanais, solicitada pela propria

parte recorrente, o que ndo foi por ela impugnado.

As testemunhas arroladas pela apelada, Ana Paula Noemi
Braga e Sthefany Suziki da Silva, por sua vez, apontam como unica
diferenca entre os materiais a encadernagdao em espiral ou brochura,
afirmando que a gramatura do papel é a mesma, o que foi também
observado pela d. magistrada sentenciante, reconhecendo em r. sentenga
que, “com relag¢do a parte pedagogica, nada foi alegado ou comprovado” e
com relacdo a parte fisica, “a unica diferen¢a constatada é que uns sdo
espiralados e outros sdo brochura”, de forma que “ndo ha diferenca entre

o material apresentado em reunido e o entregue para os alunos” (fls. 612).

Cumpre também destacar que as unicas provas requeridas
pela apelante foram a apresentacdo dos livros didaticos em Cartorio e a
prova testemunhal, porém, declinando como Unico e justo motivo para a

13

rescisdo do contrato celebrado entre as partes “a insatisfa¢do com o
material fornecido pela notificada (matéria prima)” (fls. 33), era seu o
onus de comprovar a diferen¢a substancial de qualidade do material, nao
sendo suficiente apontar de forma genérica a existéncia ou ndo de espiral,
formato de capa ou gramatura das folhas sem demonstrar de forma
suficiente que essas divergéncias, além de existirem de fato, justificavam a
rescisdo contratual pretendida, de modo a afastar a multa contratual

estipulada nas cldusulas 12.1.1 e 13.1 para a rescisdo imotivada (fls.
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27/28).

Em outras palavras, cabia a apelante demonstrar que o
formato de encadernacdo ou capa, bem como a gramatura do papel, se
divergentes, impactariam de forma significativa o cumprimento do

contrato avencado ou o conteudo diddtico contido no material.

Nao se ignora, a propdsito, que essas caracteristicas podem
influir no prego a ser atribuido aos livros didaticos, pois os custos de
producdo sdao diferentes. Entretanto, nada foi alegado nesse sentido pela
apelante, a excecdo da “qualidade inferior” do material disponibilizado aos
estudantes, sendo certo que a mera analise deste pelo Juizo ou por
testemunhas ndo seria suficiente para constatar o alegado e que eventual

prova técnica nesse sentido nao foi sequer requerida (fls. 558/559).

Logo, ndo se desincumbindo a apelante do O6nus probatorio
lhe imposto pelo art. 373, inciso II do Codigo de Processo Civil, a multa
prevista para a hipdtese de rescisdo imotivada ¢ devida, consoante vem se
posicionando a jurisprudéncia deste e. Tribunal de Justica em casos
semelhantes, nos quais ndo comprovada a justa causa para a rescisdo

contratual pretendida:

ACAO DE COBRANCA. PRESTACAO DE SERVICOS.
INSTALACAO E MANUTENCAO DE SOFTWARE. Autora
que requer a cobranca da clausula penal em razdo da
rescisdo antecipada unilateralmente solicitada pela ré.
Reconvengdo da requerida, pretendendo a restituigdo de
todos os valores pagos durante a execucdo do contrato.
Sentenca de procedéncia da acdo principal e de
improcedéncia da reconvencdo. Apelo da ré-reconvinte.
Auséncia de aplicagdo do Coédigo de Defesa do Consumidor
a relagao juridica sub judice. Ré que se utilizaria dos
servigos e produtos contratados como insumos em sua
atividade econdmica, e ndo como consumidora final.
M¢érito. Autora que comprovou documentalmente a
realizacdo de diligéncias e a disponibilizagdo das
informagdes necessarias para a instalacdo e execucdo dos
sistemas contratados, além do suporte técnico e pessoal,
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com o envio de manuais de instalacdo e tabelas técnicas a
ré. Extratos de conversas que indicam o descumprimento
por parte da ré em relacdo as providéncias necessarias para
a instalacdo dos softwares. Alegagdo de culpa da autora que
ndo restou comprovada por elemento algum dos autos. R¢
que postulou pelo julgamento antecipado do feito, sem se
desincumbir de seu Onus processual em comprovar
eventuais fatos impeditivos, modificativos ou extintivos do
direito postulado pela autora. Art. 373, inciso II, do CPC.
Culpa da rescisdo contratual que deve ser imputada
exclusivamente a ré. Restituicdo dos valores pagos
indevida. Aplicacdo da multa contratual por rescisdo
antecipada corretamente aplicada pela senten¢a recorrida.
Procedéncia da agdo principal e improcedéncia da
reconvengdo. Senten¢a mantida. Recurso ndo provido.!

APELACAO ~ PRESTACAO DE SERVICOS
MANUTENCAO PREVENTIVA E CORRETIVA DE
ELEVADORES - ACAO DECLARATORIA DE

INEXIGIBILIDADE DE DEBITO — Cobranca de multa
compensatoria pela rescisdo antecipada — Inadimplemento
contratual da fabricante ndo demonstrado — Prova
testemunhal produzida que demonstrou que a relagdo
comercial mantida entre as partes se desenvolvia
regularmente até que o Condominio optou por realizar a
modernizagdo dos elevadores com uma empresa
concorrente, denunciando o contrato de prestagdo de
servigos vigente — Penalidade convencionada em 50% do
valor mensal pelo prazo remanescente do contrato que nao
comporta reducdo — Abusividade ndo configurada -
Precedentes da Corte — RECURSO PROVIDO.?

APELACAO. Ac¢io de cobranca. Contrato de prestagdo de
servigos de administracdo condominial. Multa pela rescisdo
antecipada do contrato provocada pelo condominio.
Sentenca de parcial procedéncia. Ma-prestacdo do servigo
pela administradora. Fato ndo comprovado. Pedido
reconvencional julgado improcedente. Senten¢a mantida.
Recurso desprovido.?

ACAO DE COBRANCA - CONTRATOS DE LOCACAO DE
CARRETAS - MULTA PREVISTA PARA A HIPOTESE DE
RESCISAO ANTECIPADA DOS PACTOS — AUSENCIA DE
JUSTA CAUSA PARA A INICIATIVA RESCISORIA DA

' TISP; Apelagdo n® 1103772-84.2022.8.26.0100; Relatora: Mary Griin; Orgdo Julgador:
32* Camara de Direito Privado; Comarca de Sado Paulo; Data do Julgamento:
15/04/2024; Data de Registro: 15/04/2024.

2 TISP; Apelagdo n° 1079464-18.2021.8.26.0100; Relator: Luis Fernando Nishi; Orgéo
Julgador: 31* Camara de Direito Privado; Comarca de S3o Paulo; Data do Julgamento:
15/03/2024; Data de Registro: 15/03/2024.

3 TISP; Apelagdo n° 1016378-19.2021.8.26.0506; Relatora: Lidia Conceigdo; Orgéo
Julgador: 36* Camara de Direito Privado; Comarca de Ribeirdo Preto; Data do
Julgamento: 28/09/2023; Data de Registro: 28/09/2023.
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RE - RECONHECIMENTO - PAGAMENTO DA MULTA
DEVIDO - ALEGACOES REPELIDAS PELA SENTENCA
COMBATIDA - ARGUMENTACAO RECURSAL
INSUBSISTENTE ~ PROCEDENCIA MANTIDA —
APELACAO DESPROVIDA.*

Enfim, inexistindo comprovacao da existéncia das
divergéncias alegadas entre os materiais apresentados pela apelada e os
efetivamente entregues aos alunos da apelante, a justificar a rescisdo
contratual notificada, a procedéncia da pretensdo de cobranga da multa
prevista no instrumento ajustado entre as partes era de rigor, sendo o caso

de desprovimento do recurso interposto contra a r. sentenga recorrida.

Nos termos do art. 85, § 11 do Coédigo de Processo Civil,
ficam os honorarios advocaticios a que condenada a parte recorrente

elevados a 12% (doze por cento) do valor da condenacgao.

3. Ante o exposto, nega-se provimento ao recurso.

ADEMIR MODESTO DE SOUZA
Relator

4 TJSP; Apelagdio n° 1032332-08.2021.8.26.0506; Relator: Andrade Neto; Orgﬁo
Julgador: 32* Camara de Direito Privado; Comarca de Ribeirdo Preto; Data do
Julgamento: 22/06/2023; Data de Registro: 22/06/2023.
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