o — PODER JUDICIARIO
= TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
Registro: 2025.0000403501

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2050872-48.2024.8.26.0000, da Comarca de Sdo Paulo, em que sdo agravantes
ELIANA GARCIA, VERA ISABEL GUADANUCCI DA SILVA LEME, SALETE
BRANDAO TOLEDO MINUCCI, ROSMEI HIROKO KINOSHITA MORITA,
LURDES GONCALVES, VERA LUCIA ROSSI QUEIROZ, EDNA FATIMA
LAZARI RUIZ, CLEUZA KEIKO SAKASHITA, CLEUSA ROSA DA SILVA ¢
ANITA SALOMAO PERES, é agravado CAIXA DE PREVIDENCIA DOS
FUNCIONARIOS DO BANCO DO BRASIL - PREVI.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 28* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Deram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores DIMAS RUBENS
FONSECA (Presidente) E EDUARDO GESSE.

Sdo Paulo, 27 de abril de 2025.
MICHEL CHAKUR FARAH

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Agravo de Instrumento n° 2050872-48.2024.8.26.0000

Processo originario: 1036303-84.2023.8.26.0100

Agravantes: Eliana Garcia e outros

Agravado: Caixa de Previdéncia dos Funcionarios do Banco do Brasil
Origem: 35 Vara Civel do Foro Central da Comarca de Sao Paulo

Juiz de 1? instancia: Daniel D Emidio Martins

VOTO N° 5876

AGRAVO DE INSTRUMENTO - Previdéncia privada
— Acdo revisional de suplementagao de aposentadoria
das autoras — Alegacao autoral de inconstitucionalidade
da aplicagdo de divisor semelhante para homens e
mulheres no momento do célculo do complemento de
aposentadoria por tempo de servico — Decisdo agravada
que retificou o valor da causa para R$ 2.491.464,81 ¢
determinou as autoras que providenciassem a
complementacdo das custas — Insurgéncia das autoras —
Cabimento do recurso — Aplicagdo da tese da
taxatividade mitigada (Tema 988 do STJ) — Pretensdo
recursal de que seja fixado o valor da causa por
estimativa — Admissibilidade — Como nesta fase inicial
ndo ¢ possivel aferir, com a certeza necessaria, a
extensdo econdmica da pretensdo, aceita-se que o valor
da causa seja estimado, sem prejuizo da possibilidade
de sua correcdo e da ordem de complemento das custas,
na fase de liquida¢do, se o caso — Precedente —
RECURSO PROVIDO.

Vistos.

Trata-se de recurso de agravo de instrumento, com pedido de
concessao de efeito suspensivo, interposto contra a decisdo de fls.
252/253 dos autos originarios que, em agdo revisional de suplementagdo

de aposentadoria, retificou o valor da causa para R$ 2.491.464,81 e
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determinou as autoras que providenciem a complementagdo das custas,
sob pena de cancelamento.

Em suas razodes recursais, as autoras sustentam que a decisao
agravada ao acatar integralmente o valor sugerido pela ré, no montante
de RS 2.491.464,81, incorreu em violagdo aos principios da seguranga
juridica e da razoabilidade, caracterizada pelo fato de que lhes foi
imposto risco da capacidade econdmica e financeira de manter a propria
subsisténcia. Destacam que o valor a ser complementado a titulo de taxa
judiciaria totaliza mais de R$ 10.000,00. Defendem a possibilidade de
fixacdo do valor da causa nas acdes de revisio de previdéncia
complementar por estimativa. Colacionam precedentes jurisprudenciais
favoraveis a tese defendida. Requerem que seja acolhido o valor da
causa sugerido pelas autoras, no montante de R$ 68.844,52, conforme
planilha com demonstracdo do recalculo da renda mensal inicial e
atrasados dos ultimos cinco anos a contar do ajuizamento da agao.
Discorrem sobre a ma-fé da PREVI e dos seus escritdrios contratados.
Juntam matérias jornalisticas como forma de demonstrar o porqué do
“atual posicionamento da PREVI de tentar elevar o valor da causa a
patamares milionarios”, destacando que o “escritorio contratado para
defender tais demandas sera remunerado somente pelo éxito e em
percentual calculado sobre o valor da causa” (sic — fl. 11). Aduzem que
“o posicionamento da entidade requerida e dos escritorios contratados é
lamentavel, ja que sob ameagas de pagamento de condenacgdo judicial e
elevacdo superestimada do valor da causa, busca na verdade impedir o
acesso ao judiciario pelas mulheres” (sic — fl. 12). Pugnam pelo
provimento do recurso para que seja mantido o valor da causa em R$

68.844,52.
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Recurso tempestivo, preparado e processado com a concessao
do efeito suspensivo (fl. 21).

Contraminuta a fls. 27/43, com preliminar de nao
conhecimento do recurso, pela auséncia de previsao no rol do art. 1015
do CPC.

Nao houve oposi¢do ao julgamento virtual.

E o relatorio.

De partida, convém consignar que, embora ausente a previsao
expressa no rol do art. 1.015 do CPC para a interposi¢do de agravo de
instrumento em face da decisdo que retifica o valor da causa, cabivel ¢ o
presente recurso diante da “urgéncia decorrente da inutilidade do
julgamento da questdo no recurso de apelagdo” (STJ, REsp
1.696.396/MT — Tema 988).

Trata-se, na origem, de acdo de revisdo do valor da
suplementagao de beneficio previdenciario, ajuizada por aposentadas em
face da Caixa de Previdéncia dos Funcionarios Banco do Brasil -
PREVI, sob a alegacao de que estao sendo prejudicadas com a aplicacao
de um mesmo divisor utilizado no célculo da suplementacdo dos
homens, gerando uma significativa reducdo no valor de suas
suplementagdes de aposentadoria, em afronta ao principio da isonomia.
Pretendem que seja reconhecido o direito ao calculo da complementacao
da aposentadoria paga pela PREVI com redutor de 5 anos, tal qual ja
reconhecido pelo Supremo Tribunal Federal na Repercussao Geral RE
639.138. Requerem que “seja declarada a inconstitucionalidade dos
regulamentos da PREVI, devendo ser revisado o valor da
suplementacdo da aposentadoria da autora, afastando-se a sistematica

de calculo com fator divisor de 30 anos/360 avos e adotando-se o fator
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divisor de 25 anos/300 avos”. Pugnam pela condenacdo da ré “ao
pagamento de todas as diferencas vencidas e vincendas, havidas nas
suplementagoes de aposentadoria da autora (inclusive 13° salario), até
a efetiva implementagcdo do valor correto do respectivo beneficio,
observando, inclusive, o0s reajustes concedidos pela requerida,
respeitando-se o lapso prescricional quinquenal sobre as parcelas
vencidas” (fl. 07 dos autos originarios). Atribuiram a causa o valor de

R$ 5.000,00 para efeitos meramente fiscais.

Ao contestar o feito, a ré/agravada apresentou impugnagdo ao
valor atribuido a causa e apontou como quantia aproximada do beneficio
economico perquirido pelas autoras o montante de R$ 2.491.464,81 (fls.
92/93 dos autos originarios).

Em sede de réplica, as autoras/agravantes, com base na
documentacao apresentada pela ré, atribuiram novo valor a causa, no
montante de R$ 68.844,52 (fls. 207/208 dos autos originarios).

O Juizo a quo, levando em consideragao os calculos da ré,
retificou o valor da causa para R$ 2.491.464,81, sobrevindo a decisao
ora agravada (fls. 252/253 dos autos originarios).

Respeitada a convicg¢ao do culto Magistrado de primeiro grau,
a irresignacgao recursal das autoras comporta acolhimento.

Sabe-se que “A toda causa sera atribuido valor certo, ainda
que ndo tenha contetido econdmico imediatamente aferivel” (art. 291 do
CPC).

Porem, na dificuldade em se apurar o imediato contetido
econOmico da pretensdo, aceita-se o arbitramento por estimativa. A
respeito disso, ensina a doutrina:

“O valor da causa deve corresponder, em geral, & expressao
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economica do direito reclamado pelo autor (ou pelo réu-reconvinte). A
exigéncia prevalece mesmo quando o direito sobre o qual o autor requer
que recaia a tutela jurisdicional ndo tiver expressao econdmica imediata
(art. 291). Seja quando se tratar de direito que ndo tem expressdo
patrimonial, como ocorre com enorme frequéncia, nas indenizagdes por
dano moral, ou quando ndo for possivel ao autor, desde logo, precisar as
consequéncias do dano ou, mais amplamente, do ilicito. Nestes casos,
cabe ao autor estimar o valor da causa, justificando-o na propria peti¢do
inicial (ou reconvenc¢ao), o que viabilizara adequada manifestacdo do réu
(e do autor-reconvindo) e do proprio magistrado a este respeito (art.
293)”1,

Na hipdtese, a pretensdo revela-se, por ora, iliquida, tendo em
vista que depende de calculos de relativa complexidade, envolvendo dez

autoras submetidas a dois Regulamentos distintos de aposentadoria.

Nesse cendrio, inexiste possibilidade de se aferir com precisao,
nesse momento processual, os valores reais pretendidos pelas autoras,
devendo prevalecer a quantia atribuida por estimativa, em sede de
réplica, no montante de R$ 68.844,42 (1. 208 dos autos originarios).

Inclusive, em caso anéalogo, envolvendo a mesma ré (Caixa de
Previdéncia dos Funcionarios do Banco do Brasil — Previ) e pretensao
juridica (inconstitucionalidade da aplicagdo de divisor semelhante para
homens e mulheres no momento do calculo do complemento de

aposentadoria por tempo de servigo), assim ja decidiu este E. Tribunal:

AGRAVO DE INSTRUMENTO - Previdéncia Privada —
Gratuidade concedida para efeito de conhecimento do recurso

'Bueno, Cassio Scarpinella Curso sistematizado de direito processual civil, vol. 1 : teoria geral do
direito processual civil : parte geral do co6digo de processo civil / Cassio Scarpinella Bueno. — 10. ed.
— Sao Paulo: Saraiva Educacao, 2020, pags. 762/763.
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— Pretensao de revisdo do valor da complementagdo da
aposentadoria  das autoras, sob a alegacdo de
inconstitucionalidade da clausula do regulamento da ré que
institui  divisor  idéntico para o calculo da
complementacao/suplementagcdo da  aposentadoria  dos
empregados homens e mulheres — Valor da causa que deve
ser equivalente a vantagem econdmica pretendida —
Impossibilidade determinar o valor do proveito econémico
neste momento — Valor a ser fixado por estimativa. Agravo
de instrumento conhecido em parte e, na parte conhecida,
provido. (TJSP; Agravo de Instrumento 2061177-
91.2024.8.26.0000; Relator (a): S& Moreira de Oliveira;
Orgao Julgador: 33* Camara de Direito Privado; Foro Central
Civel -27* Vara Civel; Data do Julgamento: 23/04/2024;
Data de Registro: 23/04/2024)

Em acréscimo, anoto que da manutencao do valor estimado
pelas agravantes ndo decorre prejuizo, porque se permite a correcao na
fase de liquidagdo, se o caso, com ordem de complemento das custas se

necessario for. Nesse sentido, precedente desta C. Corte:

Apelagdo — Acdo declaratoria c.c. tutela de urgéncia —
Patente — Indeferimento da petigdo inicial por ndo
cumprimento da determinagao de emenda da peticao inicial —
Irrazoabilidade no caso concreto — Legitimidade ativa do
autor pessoa natural e da firma individual por ele constituida,
porque o empresario individual ¢ mera ficgdo juridica para
fins de regime de tributacdo, respondendo seus bens pelas
obrigacdes que assumiu — Legitimidade ativa reconhecida —
Interesse  processual evidenciado na declaracdo da
contrafacdo — Valor da causa — Caso concreto em que nao
se identifica um proveito economico imediato, o que
permite a manutenc¢io do valor da causa em RS 10.000,00,
sem prejuizo de sua correcao em eventual liquidacao de
sentenca, com determinacio de complemento do valor
devido das custas e despesas processuais correspondentes
(CPC, art. 291) — Precedentes — Sentenca reformada —
Recurso provido (Apelagao Civel n°
1001328-33.2019.8.26.0114, da Comarca de Campinas;
Orgio Julgador: 2* Camara Reservada de Direito
Empresarial, Relator MAURICIO PESSOA; j. 28/03/2023,
destaquei).
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Posto isso, meu voto da provimento ao recurso, para
estabelecer como valor provisorio da causa aquele estimado pelas
agravantes no montante de R$ 68.844,42, nos termos acima

delineados.

MICHEL CHAKUR FARAH
Relator
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