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Registro: 2025.0000403530

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
3003268-40.2025.8.26.0000, da Comarca de Séo Paulo, em que ¢ agravante
ESTADO DE SAO PAULO, ¢é agravado LAZARA GONCALVES CARDOSO.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 6* Camara de Direito
Publico do Tribunal de Justi¢ca de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores SILVIA
MEIRELLES (Presidente), TANIA AHUALLI E SIDNEY ROMANO DOS REIS.

Sdo Paulo, 28 de abril de 2025.
SILVIA MEIRELLES

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Agravo de Instrumento n° 3003268-40.2025.8.26.0000
Agravante: FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO
Agravada: LAZARA GONCALVES CARDOSO
Comarca: CAPITAL

Juiza: Dra. PAULA MICHELETTO COMETTI

Voto: 24.152 - Jr*

AGRAVO DE INSTRUMENTO — R. decisdo que,
em cumprimento ao julgado, determinou que a
agravante reembolsasse as custas judiciais (taxa
judiciaria) no montante condenatorio — Pretensio
de reforma, sob o argumento de que a parte
contraria é beneficiaria da gratuidade de justica —
Descabimento - Custas que sdo devidas em razao de
sucumbéncia - Inteligéncia dos arts. 91, do CPC e
38, paragrafo unico, da LEF — Natureza tributaria
do numerario em questao - Precedentes - Recurso
desprovido.

Trata-se de agravo de instrumento, com pedido de
efeito suspensivo, interposto contra a r. decisao que, em cumprimento ao
julgado, determinou que a agravante reembolsasse as custas judiciais

(taxa judicidria) no montante condenatoério.

Alega a agravante, em suma, que ¢ isenta do
pagamento da taxa judiciéria e, ainda que assim nao fosse, esta sujeita ao
reembolso das custas e emolumentos efetivamente estatais despendidos
pela parte contréria, quando esta se sai vencedora da agdo, o que nao
ocorreu no presente caso, visto tratar-se a agravada de beneficidria da
gratuidade de justica. Assim, citando jurisprudéncia a seu favor, roga

pela concessdo do efeito suspensivo e a reforma da r. decisdo.
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Recurso tempestivo e formalmente em ordem.
Foi negado o efeito suspensivo (fls. 12/13).

Transcorreu in albis o prazo para a apresentacdo de

contraminuta (fls. 20).
E o relatério.
Sem razdo a agravante.

Isto porque, a0 menos em uma analise preliminar, o
Poder Publico ¢ isento apenas do adiantamento das custas e despesas
processuais, todavia, deve recolher a taxa judiciaria ao final da demanda
quando se saia sucumbente, visto que a taxa judicidria possui natureza

tributaria.

Como se sabe, o Poder Publico ¢ isento do
adiantamento das custas e despesas processuais, devendo ressarcir o
montante pago a final a parte contraria, caso esta se saia vencedora da

acao (arts. 1°a 4° da Lein. 11.608/03).

No mesmo sentido, estabelece o artigo 39, pardgrafo
unico, da Lei das Execug¢des Fiscais (Lei n® 6.830/80): “... “se vencida, a
Fazenda Publica ressarcira o valor das despesas feitas pela parte

contrdaria”. (g.m.)
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Ademais, a agravante sequer impugna tal
fundamento, limitando-se a dizer que o pagamento ¢ indevido visto que
a parte contraria ¢ beneficiaria da gratuidade de justica, ndo havendo o

que se reembolsar.

Desse modo, muito embora os atos processuais
praticados a requerimento da Fazenda Publica dispensem o recolhimento
prévio das despesas deles decorrentes, esta regra ndo se aplica ao seu
reembolso final decorrente da condenagdo, quando se saia sucumbente

na demanda.

Assim, nao se trata de isen¢do, mas sim, de dispensa
de antecipagdo de custas processuais, as quais serdo devidas ao final pelo

vencido, diante do principio da sucumbéncia.

Isto porque, conforme ja observado, o numerario
possui natureza tributaria e é devido ao Estado em razdo do servigo
judiciario, ndo havendo que se isentar do seu pagamento sob o
fundamento de que a parte contraria ¢ beneficiaria da gratuidade de

justica.

Alias, este ¢ o entendimento pacificado pelo C. STJ
no julgamento do Tema Repetitivo n°. 1054, que, embora tenha
analisado a questdo sob a dtica da execugdo fiscal, no bojo de sua
fundamenta¢do deixou clara a correta aplicagdo do artigo 91, do CPC,

como se vé in verbis:

Agravo de Instrumento n° 3003268-40.2025.8.26.0000 -Voto n°® 24152 4



o — PODER JUDICIARIO
: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

“Tese fixada: A teor do art. 39 da Lei 6.830/80, a fazenda
publica exequente, no ambito das execugoes fiscais, estd
dispensada de promover o adiantamento de custas relativas
ao ato citatorio, devendo recolher o respectivo valor
somente ao final da demanda, acaso resulte vencida.

()

Na mesma linha de entendimento, preconiza o art. 91 do
CPC que as custas processuais SO serdo pagas pela

fazenda publica ao fim, se resultar vencida na demanda.

Essa previsdo ja constava no CPC/73, em seu art. 27: 'As
despesas dos atos processuais, efetuados a requerimento do
Ministério Publico ou da Fazenda Publica, serdo pagas a
final pelo vencido'. Em outras palavras, a lei processual,
mesmo sob a égide do antigo CPC/73, dispensava alguns
litigantes do onus de adiantar as despesas processuais, a

exemplo da fazenda publica. (...).” (g.m.).

No mesmo sentido, ¢ o entendimento adotado por
esta C. Sexta Camara de Direito Publico, bem como por este Eg.

Tribunal de Justica em casos analogos:

“AGRAVO DE INSTRUMENTO - PRETENSAO DO
MUNICIPIO RECORRENTE PARA DISPENSA DE
RECOLHIMENTO PREVIO DO VALOR REFERENTE A
TAXA DE CITACAO POSTAL - ADMISSIBILIDADE -

Dispensa de adiantamento de despesas processuais para a
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Fazenda Publica, as quais serdo suportadas ao final do
processo pelo vencido - Inteligéncia do artigo 91, 'caput’ -
Recurso  provido.”  (TJSP; Agravo de Instrumento
2043819-16.2024.8.26.0000;  Relator (a): Joel Birello
Mandelli; Orgdo Julgador: 6° Camara de Direito Publico,
Foro de Sorocaba - Vara da Fazenda Publica; Data do
Julgamento: 05/03/2024; Data de Registro: 05/03/2024).

(g.m.)

“Agravo de instrumento. Obrigagdo de fazer. Decisdo que
determinou ao Municipio o adiantamento das custas de
citagdo postal. Impossibilidade. Inteligéncia do art. 91 do
CPC. Dispensa de adiantamento de despesas processuais pela
Fazenda Publica, as quais serdo recolhidas ao final pelo
vencido. Decisdo reformada. Recurso provido.” (TJSP;
Agravo de Instrumento 2349757-50.2023.8.26.0000, Relator
(a): Ferndo Borba Franco; Orgdo Julgador: 7¢ Cdmara de
Direito Publico; Foro de Sorocaba - Vara da Fazenda
Publica; Data do Julgamento: 29/02/2024; Data de Registro:
29/02/2024). (g.m.)

“AGRAVO DE INSTRUMENTO. DESPESA POSTAL PARA
CITACAO. Pretensdo do Municipio de ver reformada a
decisdo que determinou o recolhimento prévio das despesas
para citagdo postal. Possibilidade. Inteligéncia do art. 91 do
CPC. Ndo haverda adiantamento de custas, emolumentos,

honorarios periciais e quaisquer outras despesas devidas
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previamente pela Fazenda Publica, Ministério Publico e
Defensoria Publica. Despesas pagas ao final, pelo vencido.
Precedentes desta C. Camara. Decisdo reformada. RECURSO
PROVIDO.” (TJSP;  Agravo de Instrumento 2015690-
98.2024.8.26.0000; Relator (a): Paulo Galizia; Orgdo
Julgador: 10° Camara de Direito Publico; Foro de Sorocaba -
Vara da Fazenda Publica; Data do Julgamento: 22/02/2024,
Data de Registro: 22/02/2024). (g.m.)

“AGRAVO DE INSTRUMENTO — ACAO AJUIZADA PELA
FAZENDA — CUSTAS PROCESSUAIS — CITACAO —
ADIANTAMENTO — IMPOSSIBILIDADE —  Decisdo
agravada que determinou ao Municipio o adiantamento das
custas de citagdo postal, sob pena de indeferimento da agdo
de rescisdo contratual que ajuizou em face do ora agravado —
Impossibilidade — Dispensa de adiantamento de despesas
processuais pela Fazenda Publica, as quais serdo recolhidas
pelo vencido, ao final — Inteligéncia do art. 91 do CPC —
precedentes — Decisdo reformada — Recurso provido.” (TJSP;
Agravo de Instrumento 2106666-88.2023.8.26.0000, Relator
(a): Ponte Neto; Orgdo Julgador: 9° Cémara de Direito
Publico; Foro de Limeira - Vara da Fazenda Publica; Data

do Julgamento: 20/07/2023; Data de Registro: 20/07/2023).
(g.m.)

Por fim, observo que o art. 6°, da Lei n. 11.608/03 ¢

aplicavel aos casos em que a Fazenda Publica ¢ autora do processo, e
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nao quando ¢ ré, tal como no caso, nos termos como ja definido por esta

Eg. Corte:

“AGRAVO DE INSTRUMENTO. CUMPRIMENTO DE
SENTENCA. TAXA JUDICIARIA NAO ADIANTADA PELO
BENEFICIARIO DA GRATUIDADE DA  JUSTICA.
RECURSO NAO PROVIDO. I Caso em Exame: I- Recurso
interposto contra decisdo que determinou a inclusdo das taxas
judiciarias ndo adiantadas pelo exequente, beneficiario da
gratuidade da justica, na memoria de cadlculo da obrigacdo de
pagar promovida em face do Estado de Sdao Paulo. Il Questdo
em Discussdo: 2. A questdo em discussdo consiste na
obrigatoriedade de inclusdo das custas e despesas processuais
na memoria de calculo da obrigagcdo de pagar, mesmo que
ndo tenham sido adiantadas pela parte beneficiaria da
gratuidade da justica. Ill. Razoes de Decidir: 3. O art. 4°,
inciso 1V, § 13 da Lei 11.608/2003, c.c. os arts. 10 e 11 do
Comunicado 951/2023 do TJ/SP, determina que as custas e
despesas processuais sejam incluidas no demonstrativo de
debito. 4. A isengdo prevista em favor da Fazenda Publica é
restrita para as hipoteses em que ela propria deveria adiantar
a despesa. 5. Houve a efetiva presta¢do do servigo publico a
que a taxa judiaria se destina a custear. 6. Despesas que
foram arcadas com recursos do proprio Tribunal de Justica e
devem ser vressarcidas pelo vencido na demanda. 1V.
Dispositivo 7. Recurso desprovido. Tese de julgamento: 8. A

Fazenda Publica, quando sucumbente, deve ressarcir as
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despesas processuais antecipadas pelo Tribunal de Justica
em favor da parte contrdria, beneficidaria da justica gratuita.
Legislagao Citada: Lei 11.608/2003, art. 4°, inciso IV, § 13.
Comunicado 951/2023 do TJ/SP, arts. 10 e 11. Jurisprudéncia
Citada: TJSP, Al 3007696-02.2024.8.26.0000; TJSP, Al
3008608-96.2024.8.26.0000; TJSP, Al
2235443-57.2024.8.26.0000, Rel. Carlos Eduardo Pachi, 9°
Camara de Direito Publico, j. 26/09/2024; TJSP, Al
2074617-57.2024.8.26.0000.” (g.m.) (TJSP;  Agravo de
Instrumento  3000021-51.2025.8.26.0000;  Relator  (a):
Eduardo Prataviera; Orgdo Julgador: 5* Camara de Direito
Publico; Foro Central - Fazenda Publica/Acidentes - 12* Vara
de Fazenda Publica; Data do Julgamento: 13/03/2025; Data de
Registro: 14/03/2025)

Assim, de rigor a manutencao do decisum.

Ressalto, finalmente, que o presente acordao
enfocou as matérias necessarias & motivagao do julgamento, tornando
claras as razdes do decisum, e rebatendo todas as teses levantadas pelas
partes capazes de infirmar a conclusdo adotada pelo julgador, em
observacdo ao que dispde o artigo 489, § 1°, do NCPC (STJ. EDcl no
MS 21.315-DF, julgado em 8/6/2016 - Info 585).

Todavia, para viabilizar eventual acesso as vias
extraordinaria e especial, considero prequestionada toda matéria

suscitada, observando-se que nao houve afronta a nenhum dispositivo
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infraconstitucional e constitucional.

Dai porque, pelo meu voto, nega-se provimento ao

agravo.

SILVIA MEIRELLES

Relatora
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