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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embargos de Declaragdo Civel
n® 1096436-92.2023.8.26.0100/50000, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢
embargante TASSO PRADO MENDES ARAGAO, sido embargados ITAU
UNIBANCO S/A e STRATEGI VISION FUNDO DE INVESTIMENTO EM
DIREITOS CREDITORIOS RESPONSABILIDADE LIMITADA.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 37 Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Rejeitaram
os embargos. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra este
acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores AFONSO CELSO
DA SILVA (Presidente) E JOSE WAGNER DE OLIVEIRA MELATTO PEIXOTO.

Sdo Paulo, 28 de abril de 2025.
ANA CATARINA STRAUCH

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Embargos de Declaracao n? 1096436-92.2023.8.26.0100/50000
Embargante: TASSO PRADO MENDES ARAGAQO

Embargado: ITAU UNIBANCO S/A

Embargado: STRATEGI VISION FUNDO DE INVESTIMENTO EM
DIREITOS CREDITORIOS RESPONSABILIDADE LIMITADA.

VOTO N° 29030

EMBARGOS DE DECLARACAO — Contradicio —
Afastada — Inconformismo do embargante - Reexame da
matéria  decidida —  Segundo firme orientacdo
jurisprudencial, os embargos de declaracdo ndo se prestam
ao reexame da matéria decidida ou ao mero
prequestionamento de teses, dispositivos constitucionais e
legais, visando a interposi¢do dos recursos excepcionais -
Carater Infringente — Art. 1022, do CPC/15 - EMBARGOS
REJEITADOS.

Vistos,

Trata-se de EMBARGOS DE DECLARACAO
opostos por TASSO PRADO MENDES ARAGAO, em face do v. acordao
de fls. 108871031, que, por unanimidade de votos, negou
provimento ao seu recurso de apelacdo, que interpés em face do
ITAU UNIBANCO S/A e STRATEGI VISION FUNDO DE
INVESTIMENTO EM DIREITOS CREDITORIOS RESPONSABILIDADE
LIMITADA, ora embargados.

Contra o v. acordao em apreco, sobreveio, 0s

presentes embargos declaratorios, as fls. 01/11.

O embargante sustenta que o v. acordao
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“padece do vicio da contradicdo, no que diz respeito a abusiva
cldusula de eleicdo de foro, o pedido de producdo de prova pericial
feito na origem, a aplicacdo do Cédigo de Defesa do Consumidor ao
caso e sobre a tese de inexigibilidade do titulo executivo, temas estes
decididos de forma rasa pela corte, permissa vénia, sem adentrar
literalmente no caso concreto.”. Pugna pelo provimento do presente
recurso. Por fim, prequestiona a matéria.

Vieram os autos conclusos.
E o Relatorio.

Desnecessaria a intimacgao da parte

contraria, nos termos do art. 1.023, §2°, parte final, do CPC.

Ndo merece acolhimento o pleito do

embargante.

Pelo que se colhe dos autos, ausente o
alegado vicio. Verifica-se que o embargante, ndo foi capaz de
apontar a existéncia de qualquer vicio apto a ser remediado por
embargos de declaragdo, visando apenas 0 reexame de mateéria ja

decidida, de maneira a infringir o art. 1022, do CPC.

Os embargos de declaracédo nédo se prestam a
irresignacdo, com o proposito de reformar o v. acérdao, acerca de

decisdo desfavoravel a parte embargante.
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Da leitura atenta, do v. acorddo, em sua
totalidade, resta claro que ndo ha qualquer contradicéo, nos termos
defendidos pelo embargante, sendo certo que os temas reiterados

em sede de embargos foram, devidamente, abordados.

Apenas para findar a discussao, reporto-me

aos fundamentos adotados no v. acordao, e, assim, dirimir a questao:

“(..) Preliminares:

De inicio, afasto as preliminares.

Ndo ha se falar de nulidade, por suposta auséncia

de fundamentagdo.

E preciso distinguir entre a auséncia de
fundamentagdo e a fundamentagdo sucinta. Uma decisdo ndo é nula simplesmente

porque a sua fundamentagdo é concisa.

No caso, a decisdo elenca os fundamentos do
convencimento de forma suficiente, ndo se podendo reconhecer a alegada falta de

fundamentagdo somente em razdo do desacolhimento dos argumentos defensivos.

Compulsando os autos da execugdo (n? 1059026-
97.2023.8.26.0100), verifica-se que, ao contrdrio do que alega o embargante, o
titulo exequendo ostenta cldusula de eleicdo de foro, competente o Foro da
Comarca da Capital do Estado de Sdo Paulo (fls. 53 e 134, daqueles autos), ndo
havendo se falar em acatamento da suposta incompeténcia territorial para

julgamento.
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Por se tratar de competéncia territorial, e, portanto,
relativa, aplicdvel ao caso o disposto no artigo 63, caput, e § 1% do CPC, que
assevera a possibilidade da elei¢do de foro onde serdo propostas as agdes oriundas

de direitos e obrigacdes que constem em contrato escrito.

Aplica-se ao caso ainda a Stumula n? 335, do e. STF,
que considera “vdlida a cldusula de eleigdo de foro para os processos oriundos do
contrato”, em especial nos casos em que predomina o equilibrio das partes

contratantes, que é a hipdtese dos autos.

Portanto, ndo vislumbrada abusividade da cldusula
ou dificuldade de acesso dos embargantes ao Poder Judicidrio, ndo hd se falar em

nulidade por incompeténcia de foro.

Vale destacar que, o Coédigo de Defesa do
Consumidor ndo se aplica a hipétese, tendo em vista que o contrato excutido foi
celebrado entre pessoas juridicas, incentivando o desempenho da atividade da
pessoa juridica, cujo embargante é devedor soliddrio, inexistindo, portanto,

relacdo de consumo a atrair a incidéncia do art. 101, inc. I, do CDC.

E inconteste que, conforme disposicdo contratual, a
finalidade do crédito obtido se resume ao financiamento de operagbes de
exportacdo, “a fim de cumprir suas obrigacdes de compra e venda perante os
importadores”, comprometendo-se a parte executada a cumprir tais condigcées

(fls. 32, da execugdo).

Quanto a suposta nulidade da r. sentengca, em razdo
de cerceamento de defesa, originado da negativa da realizagdo de pericia
contabil, verifica-se que todas as questdes apresentadas independem de produgdo
de outras provas, jd que aquelas produzidas nos autos sdo suficientes, para o

deslinde do feito.
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Ja decidiu o Supremo Tribunal Federal que, a
necessidade da produgdo de prova hd de ficar evidenciada para que o julgamento
antecipado da lide implique cerceamento de defesa. A antecipagdo é legitima se os
aspectos decisivos estdo, suficientemente, liquidos para embasar o convencimento

do Magistrado (RE n? 101.171-8/SP, Rel. Min. FRANCISCO REZEK).

Ademais, consoante o disposto no art. 139 do CPC,
cabe ao Juiz a diregdo do processo, devendo determinar as provas necessdrias (art.
370, do CPC). E é firme a jurisprudéncia no sentido de que o juiz tem o poder-dever
de indeferir a produgdo de provas intteis ou quando os elementos constantes dos

autos jd permitirem o seu julgamento:

“(...) Quanto a necessidade da produgdo de provas, o
juiz tem o poder-dever de julgar a lide
antecipadamente, desprezando a realizacdo de
audiéncia para a produgdo de provas ao constatar
que o acervo documental é suficiente para nortear e
instruir seu entendimento. E do seu livre
convencimento o deferimento de pedido para a
produgcdo de quaisquer provas que entender
pertinentes ao julgamento da lide (..)” (Superior
Tribunal de Justica, AgRg no Ag 738.889/RS, Rel.
Ministro JOSE DELGADO, PRIMEIRA TURMA, julgado
em 18/04/2006, D] 22/05/2006, p. 160).

Esta C. Cimara decidiu no mesmo sentido:

“CERCEAMENTO DE DEFESA — Inocorréncia —
Desnecessidade de realizagdo de prova pericial

contdbil — Matéria de fato bem demonstrada por
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”

meio de documentos — Preliminar afastada. |[..].
(Agravo Interno 1041385-43.2016.8.26.0100; Relator
JOSE TARCISO BERALDO; 372 Cdmara de Direito
Privado; j. 22/05/2018

No processo civil, dois principios bdsicos regem a fase
probatdria: o principio dispositivo e o da livre investigagdo das provas. O primeiro
consiste na regra em que o juiz depende, na instrugdo da causa, da iniciativa das
partes quanto as provas e as alegagdes que embasaram os fundamentos da
decisdo. Jd o segundo, diante do cardter publicista do processo, permite ao juiz
buscar as provas.

No caso, a executada, a par de mera duvida subjetiva
sobre os critérios de cdlculo, sequer apresentou contrariedade, mediante juntada
de demonstrativo pormenorizado do quanto entende devido. Neste contexto,
oposicdo material ao menos daria embasamento para a argumentagdo deduzida

pela devedora.

Assim, rejeito a alegagdo de cerceamento de defesa,
porquanto as provas documentais apresentadas se mostravam suficientes para o
deslinde da causa, tornando totalmente prescindivel a produgdo de prova pericial

(art. 355, I, do CPC).

Por fim, igualmente afasto o efeito suspensivo
almejado. Pois, ao apresentar tal postulagdo o apelante ndo atentou ao disposto
no art. 1.012, § 32 I, do CPC. Assim, o pedido de concessdo de efeito suspensivo, ao
apelo, resta prejudicado, eis que seria indcuo, nesta oportunidade, agregd-lo a
recurso que estd sendo julgado, tendo em vista que as razées recursais ndo serdo

acolhidas, consoante serd visto a seguir.

Superadas as questées preliminares, passo a

anadlise do mérito.
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Pois bem.

Conforme jd destacado em julgamento das
preliminares, o Cédigo de Defesa do Consumidor ndo se aplica ao caso, pois o
titulo exequendo foi celebrado entre pessoas juridicas, com crédito direcionado a

atividade da empresa devedora principal, ndo envolvendo relagdo de consumo.

Nessa linha, inaplicdvel a hipétese a Stumula n? 297,

do e. STJ.

Afastada, em preliminar, a necessidade de realizagdo
de pericia contdbil, o titulo bancdrio em lide goza de liquidez certeza e
exigibilidade, sendo apto, portanto, a lastrear a execugdo, eis que suficientemente

demonstrado o débito pela planilha que acompanhou a agdo principal.

A respeito da auséncia de assinatura de uma das
testemunhas indicadas (fls. 122/139, da execugdo), é certo que foi restou suprida

as fls. 679/694, estando de acordo com o entendimento do C.STJ:

“AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. EMBARGOS A EXECUCAO. DISTRATO.
DOCUMENTO  PARTICULAR. ASSINATURA DAS
TESTEMUNHAS POSTERIOR AO AJUSTE.
POSSIBILIDADE. PRECEDENTES. ACORDAO EM
HARMONIA COM A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE.
SUMULA N. 83/ST]. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL
PREJUDICADO. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO. 1.
Conforme bem delineado no acdrddo recorrido, de
acordo com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de

Justica, "o fato das testemunhas do documento
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particular ndo estarem presentes ao ato de sua

formacdo ndo retira a sua executoriedade, uma

vez que as assinaturas podem ser feitas em

momento posterior ao ato de criacdo do titulo

executivo extrajudicial, sendo as testemunhas

meramente instrumentdrias” (REsp n. 541.267/R],

Relator o Ministro Jorge Scartezzini, D] de
17/10/2005). 2. Verifica-se, assim, que a decisdo da
Corte estadual estd em harmonia com a
jurisprudéncia desta Corte Superior, incidindo,
portanto, o 6bice da Sumula n. 83/ST], aplicdvel
também a irresignagdo pela alinea ¢ do permissivo
constitucional. 3. Agravo interno desprovido.” (ST] -
AgInt no AREsp: 1993919 GO 2021/0315537-7,
Relator: Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, Data
de Julgamento: 04/04/2022, T3 - TERCEIRA TURMA,
Data de Publicagdo: DJe 07/04/2022)

e

Além disso, é certo que mesmo a auséncia de

subscri¢do por duas testemunhas se mostra incapaz de retirar a qualidade de
titulo executivo quando a existéncia do ajuste possa ser constatada por outros

meios, conforme entendimento jurisprudencial.

E, no caso concreto, a anuéncia ao contrato e seu

inadimplemento sdo incontestes.

Trago d Ilume os fundamentos adotados na .

'E incontroverso o descumprimento da obrigacdo

assumida pela embargante perante o terceiro, tendo sido o embargado chamado
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pelo ITAU UNIBANCO S.A., NASSAU BRANCH para honrar a divida por ele
garantida, através do CPGI, o que ocorreu em 05/01/2023 (fls. 209/213 dos autos
do processo 1059026-97.2023.8.26.0100), implicando, dessa maneira, no
vencimento antecipado da obrigagdo assumida pela parte ora embargante.

Ndo hd qualquer ilegalidade nas cldusulas que
preveem o vencimento antecipado da divida. A estipulagdo é vdlida. Ndo se aplica
o Cddigo de Defesa do Consumidor na hipédtese, porquanto a relagdo mantida
entre as partes é de insumo e ndo de consumo, jd que voltada a implementagcdo
das atividades de exportagdo de produtos destinados ao incremento de atividade
empresarial.

O titulo executivo que embasa execugdo n? 1059026-
97.2023.8.06.0100 é titulo certo, liquido e exigivel uma vez que o contrato
firmado entre as partes traz em seu bojo as obrigagées assumidas pelas partes, a
forma do pagamento e vencimento da obrigagdo da parte embargante, encargos
de mora, de modo que cumprida garantia pela parte embargada possui esta
direito de executar o débito pago.

Pelo titulo, a parte embargada concedeu garantia de
USD 4.000.000,00, sendo incontroverso a liberagdo do valor para quitacdo da
divida em decorréncia de inadimplemento da parte embargante no Contrato de
Pré-Pagamento de Exportagdo n?AGE1134942....

Ndo hd qualquer ilegalidade nas obrigagées
pactuadas, nem existe, pela parte exequente, prova de pagamento de obrigagdes
além daquelas consideradas pela parte embargada na realizagdo do cdlculo que
instruiu o processo de execugdo.

Ressalto que, a maior parte das questées suscitadas
nestes embargos foram analisadas nos embargos a execugdo n?
1151543-24.2023.8.26.0100, tendo havido acérddo que manteve o provimento
jurisdicional de improcedéncia da pretensdo inicial, cuja ementa transcrevo:

'APELACAO - EMBARGOS A EXECUCAO DE TITULO
EXTRAJUDICIAL - Contrato bancdrio - Crédito para exportagdo - Sentenga de

improcedéncia - Insurgéncia recursal da embargante - Preliminares afastadas
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Existéncia de cldusula de elei¢do de foro - CDC que ndo se aplica a hipdtese -
Contrato celebrado entre pessoas juridicas, incentivando o desempenho da
atividade da empresa embargante -Inexisténcia de relagcdo de consumo -
Inocorréncia de cerceamento de defesa Prova pericial contdbil desnecessdria -
Auséncia de impugnagdo especifica ao cdlculo da execugdo - Sentenga
devidamente fundamentada - Mérito Falta de assinatura por duas testemunhas
que é incapaz de retirar a qualidade de titulo executivo - Auséncia suprida
posteriormente, no caso — Mesmo que ndo houvesse subscri¢do por testemunhas, a
existéncia do ajuste pode ser constatada por outros meios - Embargante que
admite a anuéncia ao contrato e o inadimplemento - Precedentes do C. ST] e desta
Camara - Sentenca mantida - RECURSO DESPROVIDO". (TJSP; Apelagdo Civel
1151543-24.2023.8.26.0100; Relator (a): Ana Catarina Strauch; Orgdo Julgador:
372 Cdmara de Direito Privado; Foro Central Civel - 422 Vara Civel; Data do

Julgamento:19/07/2024; Data de Registro: 19/07/2024)."

Sobre assinaturas, leciona Daniel Amorim Assumpgdo
Neves: “No instrumento particular exige-se, além da assinatura do devedor, a de
duas testemunhas, havendo precedente do Superior Tribunal de Justi¢ca no sentido
de flexibilizar a exigéncia legal quando houver comprovagdo da avenga por outros
meios (ST], 42 Turma, AgRg no AREsp 800.082/RS, Rel. Min. Maria Isabel Gallotti,
J. 02/02/2016, DJe 05/02/2016)” (Cédigo de Processo Civil Comentado artigo por
artigo, Ed. JusPodivm, 62 Ed.,, 2021, pg. 1328).

Nesse sentido, entendimento do STJ:

“AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
TITULO EXECUTIVO EXTRAJUDICIAL. ART. 784, III,
DO CPC/2015. AUSENCIA DE ASSINATURA DAS
DUAS TESTEMUNHAS. SITUACAO EXCEPCIONAL.
MITIGACAO DO DISPOSITIVO LEGAL. DECISAO DE
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ACORDO COM A JURISPRUDENCIA DO STJ.
INCIDENCIA DA SUMULA 83/ST]. ALTERACAO.
IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ.
AGRAVO DESPROVIDO. 1. "A assinatura das
testemunhas é um requisito extrinseco a substdncia
do ato, cujo escopo é o de aferir a existéncia e a
validade do negdcio juridico; sendo certo que, em

cardter absolutamente excepcional, 0S pressupostos

de existéncia e os de validade do contrato podem

ser revelados por outros meios idéneos e pelo

proprio contexto dos autos, hipotese em que tal

condicdo de eficdcia executiva poderd ser
suprida.”" (REsp 1.438.399/PR, Relator Ministro LUIS
FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em
10/03/2015, Dje de 05/05/2015). 2. Na hipétese, o

Tribunal de origem, com arrimo no acervo fatico-
probatdrio carreado aos autos, e seguindo a
jurisprudéncia do STJ, concluiu que "(..) essa

situacdo mitigadora é evidente, na medida em

que o0 excipiente/agravante ndo nega a

assinatura do contrato, tampouco a existéncia do

negocio entabulado”. 3. Estando a decisdo recorrida

em consondncia com a jurisprudéncia desta Corte, o
recurso especial encontra ébice na Stumula 83/ST]. 4.
Agravo interno desprovido” (ST], 42 Turma, AgInt no
REsp n? 1870540/MT, Rel. Min. Raul Aratjo, j.
14/09/2020) (g.n.)

“AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. EMBARGOS A EXECUCAO. DOCUMENTO
PARTICULAR. CONFISSAO DE DIVIDA. AUSENCIA DE
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ASSINATURA DE DUAS TESTEMUNHAS. NAO
EXECUTIVIDADE DO TITULO. MITIGACAO
CONDICIONADA A EXISTENCIA DE CIRCUNSTANCIAS
EXCEPCIONAIS. NAO OCORRENCIA. SUMULA 7/ST].
AGRAVO INTERNO DESPROVIDO. 1. Consoante
jurisprudéncia iterativa desta Corte Superior, "o
documento particular sem a assinatura de duas
testemunhas ndo preenche os requisitos do art. 585,
II, do CPC/73, desautorizando, portanto, a utilizagdo
da via executiva para a cobrangca do crédito nele
inscrito" (AgInt no AREsp 881.090/MG, Rel. Ministro
Marco Buzzi, Quarta Turma, julgado em 21/11/2017,

Dje 27/11/2017). 2. Excepcionalmente, a certeza

quanto a existéncia do ajuste celebrado pode ser

obtida por outro meio idéneo ou no proprio

contexto do autos, caso em que a exigéncia da

assinatura de duas testemunhas no documento

particular - contrato de confissdo de divida - pode

ser _mitigada. Precedente. 3. In casu, o Colegiado

estadual concluiu que o ora agravante ndo
demonstrou a existéncia de circunstdncias
excepcionais capazes de ensejar a mitigagdo da
exigéncia de assinatura de duas testemunhas no
documento particular. Rever tal conclusdo esbarra no
Obice da Sumula 7 desta Corte. 4. Agravo interno a
que se nega provimento” (STJ, 32 Turma, Agint no Ag
em REsp n? 1361623/SP, Rel. Min. Marco Aurélio
Bellizze, j. 15/04/2019) (g.n.)

“PROCESSO CIVIL. RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO
DE TITULOS EXTRAJUDICIAIS. FALTA DE
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ASSINATURA NOS CONTRATOS DE ABERTURA DE
CREDITO FIXO PARA EXPORTACAO.
EXCEPCIONALIDADE NO CASO CONCRETO. EMENDA
DA INICIAL. QUESTAO PREJUDICADA. 1. Consoante

jurisprudéncia iterativa da Casa, o documento
particular, que ndo contenha a assinatura de duas
testemunhas, ndo preenche os requisitos do aludido
dispositivo legal, ndo autorizando, portanto, a
utilizagdo da via executiva para a cobranga do
crédito nele inscrito (art. 585, 1I, do CPC). 2. A
assinatura das testemunhas é um requisito extrinseco
a substdncia do ato, cujo escopo é o de aferir a
existéncia e a validade do negdcio juridico; sendo
certo que, em cardter absolutamente excepcional, os

pressupostos de existéncia e os de validade do

contrato podem ser revelados por outros meios

idoneos e pelo proprio contexto dos autos,

hipotese em que tal condicdo de eficdcia executiva

poderd ser suprida. Precedentes. 3. Prejudicada a

andlise da questdo relativa a emenda da peti¢cdo
inicial ante o provimento do REsp 1.268.590/PR, em
que foi autorizado o prosseguimento do segundo feito
executivo tendente a cobrangca do crédito
remanescente. 4. Recurso especial da Pldsticos do
Parand e outros ndo provido, prejudicado o recurso
da Finame” (ST], 42 Turma, REsp n? 1.438.399/PR,
Rel. Min. Luis Felipe Salomdo, j. 10/03/2015). (g.n.)

E julgados desta Cdmara:

“AGRAVO DE INSTRUMENTO — Execugdo de Titulo
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Extrajudicial — Contrato de Abertura de Crédito Fixo
Com Garantia de Alienagdo Fiducidria de Bens Mdveis
firmado em 20/07/2006 — Decisdo que rejeita
excegdo de pré-executividade — Incidéncia do CPC/73
em obediéncia a teoria do isolamento dos atos
processuais (art. 14, CPC/15) — Contrato que ostenta
natureza de titulo executivo extrajudicial a teor do
CPC/73, art. 585, VIII, ¢c/c DL 911/69, art. 52 - Titulo
que prescinde da assinatura de duas testemunhas,
exigéncia do art. 585, 1I, mas ndo do 585, VIII, c/c DL

911/69, art. 52 - Conforme entendimento firmado

pelo c. ST], a assinatura por duas testemunhas é

requisito extrinseco a substdncia do ato, cujo

escopo é o de aferir a existéncia e validade do

negocio, requisito que pode ser suprido quando

presentes elementos de validade do contrato —

Contratacdo ndo impugnada — Nulidade da

execucdo inexistente — Prescricdo que é decenal a

teor do CC, art. 206, § 5 1, inaplicdvel o prazo trienal
do art. 70 da Lei Uniforme de Genebra — Prescri¢do
intercorrente alegada que ndo se verifica por ndo
decorridos cinco anos entre arquivamento e peti¢cdo
do exequente para prosseguimento com pesquisas de
bens — Inteligéncia do art. 921, I1II, §12 e §4° CPC
antes das alteragées promovidas pela Lei n?
14.195/2021 —  Prescricdo na  modalidade
intercorrente ndo caracterizada — Precedentes -
Decisdo mantida. Recurso desprovido.” (T|SP; Agravo
de Instrumento 2173410-31.2024.8.26.0000; Relator
(a): José Wagner de Oliveira Melatto Peixoto; Orgdo

Julgador: 372 Camara de Direito Privado; Foro de
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Guarulhos - 12 Vara Civel; Data do Julgamento:

28/06/2024; Data de Registro: 28/06/2024) (g.n.)

“Agravo de instrumento — execugdo de titulo
extrajudicial — excegdo de pré-executividade —
rejeicdo — insurgéncia manifestada pela executada —

descabimento - entendimento jurisprudencial do

e.ST] e desta Corte no sentido de flexibilizar o

rigor formal exigido pelo art. 784, 11, do CPC,

para admitir como titulo executivo extrajudicial o

documento particular ndo assinado por duas

testemunhas, mas cuja existéncia possa ser

verificada por outros elementos constantes dos

autos - decisdo mantida — recurso desprovido.” (T|SP;
Agravo de Instrumento 2216467-70.2022.8.26.0000;
Relator (a): Sergio Gomes; Orgdo Julgador: 372
Camara de Direito Privado; Foro Regional II - Santo
Amaro - 72 Vara Civel; Data do Julgamento:

01/11/2022; Data de Registro: 01/11/2022) (g.n.)

Em suma, examinadas as peculiaridades do caso em

tela, aliadas ao conjunto probatério, é de rigor a mantenca da r. sentenca,

ficando ratificados “in totum” os seus fundamentos, eis que suficientemente

motivada.

Tendo em vista o desprovimento do apelo, nos termos
do § 11, do art. 85, do CPC/2015, majoro os honordrios advocaticios, devidos pelo
embargante para 12% sobre o valor atualizado da causa, corrigido pela Tabela
Prdtica deste E. T]/SP, até a data do efetivo pagamento, observada a gratuidade

concedida ao embargante/apelante.
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Ao exposto, NEGO PROVIMENTO AO RECURSO.”.

Por coroléario, nota-se que, a pretensdo do
embargante, € exclusivamente, revisitar a matéria, e através desta
via improépria, buscar novo julgamento, aquele que lhe foi
desfavoravel. Sendo certo que, conforme aludido, ndo padece 0 v.
acorddo de qualquer contradicdo, tanto assim, que o escopo dos
presentes embargos, € o de, exclusivamente, modificar o julgado e

obter novo julgamento.
Nesse sentido:

“...0s embargos de declaragdo ndo se destinam
a obter o rejulgamento da causa. As eventuais
incorregcbes na apreciacdo dos fatos, da prova
inexistente nos autos ou ainda na aplicagdo
do direito, devem ser atacadas pelos recursos
adequados, jamais por embargos
declaratorios.” (Embargos de Declaragdo n°s
348.538-01/7, 361.200-01/8 e
475.511-01/3, 12 Camara, extinto Il TAC —

Rel. Juiz Renato Sartorelli).

Ainda:

(..) Da andlise dos embargos opostos, extrai-

se que a embargante pretende, na realidade, o
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reexame da matéria decidida, inadmissivel em
sede de embargos declaratdérios. Conforme
observa THEOTONIO NEGRAO (Cédigo de
Processo Civil e legislacdo processual em
vigor, Editora Saraiva, 312 edicdo 2000,
pdginas 570/571): “A fung¢do dos tribunais,
nos embargos de declaragdo, ndo é responder
a questiondrios sobre pontos de fato, mas sim
dirimir duvidas, obscuridades, contradicées
ou omissoes (RT] 103/269). Embargos
declaratdrios ndo servem como instrumento
de consulta (STJ-12Turma, Resp. 16.495-SP-
Edcl, rel. Min. Humberto Gomes de Barros, j.
10.6.92, ndo conheceram, v.u, DJU 31.8.92, p.
13.632)”. “Mesmo nos embargos de
declaragdo com fim de prequestionamento,
devem-se observar os lindes tragados no art.
535 do CPC (obscuridade, duvida,
contradi¢do, omissdo e, por construgdo
pretoriana integrativa, a hipdtese de erro
material). Esse recurso ndo é meio hdbil ao
reexame da causa (STJ-12 Turma, Resp.
11.465-0-SP, rel. Min. Demdcrito Reinaldo, j.
23.11.92, rejeitaram os embs., v.u., DJU
15.2.93, p. 1.655)”. “Ndo se admitem
embargos de declaragdo infringentes, isto é,

que, a pretexto de esclarecer ou completar o
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julgado anterior, na realidade buscam alterd-
lo (RT] 90/659, RST] 109/365, RT 527/240,
JTA 103/343)”. “A nulidade do julgamento
por omissdo tem por pressuposto a
necessidade de a Cdmara pronunciar-se sobre
o ponto. Se a fundamentagdo da conclusdo a
que chegou independe do enfrentamento dos
dispositivos legais citados pela parte, inexiste
omissdo sandvel através de embargos de
declaragdo” (STJ 42 Turma, Resp 88.385-SP,
rel. Min. Ruy Rosado, . 14.5.96).

Nelson Nery Junior leciona in Teoria Geral
do Recurso, RT, 72 edicéo, 2014, pag. 414, que: “O efeito devolutivo
nos embargos de declaragcdo tem por consequéncia devolver ao érgdo
a quo a oportunidade de se manifestar no sentido de aclarar a decisdo
obscura, completar a decisGo omissa ou afastar a contradicdo de que

padece a decisdo.”

O Colendo Superior Tribunal de Justica,
ainda de acordo com a antiga legislacdo, mas cuja licdo ainda

prevalece, ja se manifestou sobre o tema:

"EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO
REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
REDISCUSAO DA MATERIA. TESE
DEFENDIDA. DESNECESIDADE DE CITACAO
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EXPRESSA A TODA LEGISLACAO INVOCADA.
A regra disposta no art. 535 do CPC é
absolutamente clara sobre o cabimento de
embargos declaratdrios, ndo sendo possivel
sua utilizagdo para fins de rediscutir a
controvérsia. Ao formar sua convicgcdo, e
defender a tese encampada, o magistrado ndo
estd obrigado a explicitar, uma a uma, as
legislagcoes apontadas pelas partes, e muito
menos a responder a  verdadeiros
questiondrios, principalmente em se tratando
de recurso especial, no qual a andlise da
matéria encontra limitacbes. Embargos
rejeitados.” (EDcl no AgRg no REsp
517.632/PB, Relator  Ministro  JOSE

ARNALDO DA FONSECA, Dj. 19.02.2004).

“PROCESSUAL  CIVIL. TRIBUTARIO. PIS,
SEMESTRALIDADE. LC N° 7/70. PRESCRICAO.
EMBARGOS DECLARATORIOS. 1. Os Embargos
de Declaragcdo ndo se constituem no meio
adequado a provocar o reexame de matéria jd
apreciada. 2. Ao decidir, o juiz deve prestigiar
seu livre convencimento, ndo estando
obrigado a examinar todas as questoes
suscitadas pelas partes. 3. Embargos de

Declaracdo rejeitados.” (AgRg nos EDcl no
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Recurso Especial n° 409.029/RS, Relatora
Ministra LAURITA VAZ, Dj. 15.09.2003).

Oportuno neste ponto o ensinamento de
Moacyr Amaral Santos: "...ocorre obscuridade sempre que hd falta de
clareza na redagcdo do julgado, tornando dificil dele ter-se a
verdadeira inteligéncia ou exata interpretagdo. (..) Verifica-se a
contradicdo quando o julgado apresenta proposigées entre Si
inconcilidveis. Dd-se a omissdo quando o julgado ndo se pronuncia
sobre ponto, ou questdo, suscitado pelas partes, ou que o juiz ou juizes
deveria pronunciar-se de oficio”. (Primeiras Linhas de Direito

Processual Civil, 3°vol., pag 150, 82 ed. Ed. Saraiva).

Desta forma, nao ha como acolher o pleito

do embargante.

Ressalto, ademais que, o 6rgao julgador
ndo esta obrigado a manifestar-se sobre todas as alegacdes e
teses aventadas pelas partes ou dispositivos constitucionais e
legais invocados, bastando que explicite os elementos

utilizados na solucio da controvérsia.

Por fim, para evitar o formalismo
desnecessario, esclarece-se que, como devidamente observado pelo
ilustre Cassio Scarpinella Bueno (“Novo Coédigo de Processo Civil
Anotado”, Saraiva, 2015, paginas 661/662), faz-se presente no Novo
Codigo de Processo Civil (artigo 1.025) o chamado
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“prequestionamento ficto”:

“Art. 1.025. Consideram-se incluidos no
acorddo os elementos que o embargante
suscitou, para fins de pré-questionamento,
ainda que os embargos de declaragcdo sejam
inadmitidos ou rejeitados, caso o tribunal
superior considere existentes erro, omissdo,

contradigdo ou obscuridade.”

Desta forma, € inadmissivel falar em
prequestionamento expresso, no intuito de ingressar com futuros
recursos junto as Cortes Superiores, até porque o0
prequestionamento, a partir da vigéncia do Novo Codigo de
Processo Civil, se apresenta de forma ficta, conforme previséo legal

aludida.

Por esses fundamentos, REJEITO OS
EMBARGOS DE DECLARACADO.

ANA CATARINA STRAUCH
Relatora
(assinatura eletronica)
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