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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelacdo Civel n°
1004693-40.2023.8.26.0281, da Comarca de Itatiba, em que €& apelante
LEANDRO AP DOS SANTOS ESTACIONAMENTO ME, é apelado LUCAS DA

SILVA FONSECA.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 312 Camara de
Direito Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisio:
Negaram provimento ao recurso, com determinacdo. V.U., de conformidade com

o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagao dos Desembargadores ADILSON

DE ARAUJO (Presidente), LUIS FERNANDO NISHI E ROSANGELA TELLES.

Sao Paulo, 28 de abril de 2025.

Assinatura Eletronica

ADILSON DE ARAUJO
RELATOR



TRIBUNAL DE JUS

o PODER JUDICIARIO
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Apelacao n°® 1004693-40.2023.8.26.0281
Comarca: Itatiba — 2 2 Vara Civel

Juiz(a):

Mariane Cristina Make de Faria Cabral

Apelantes: LEANDRO AP DOS SANTOS ESTACIONAMENTO ME
Apelado: LUCAS DA SILVA FONSECA

Voto n° 45.475

EMENTA: DIREITO DO CONSUMIDOR. APELACAO CIVEL. ACAO DE RESCISAO
CONTRATUAL CUMULADA COM AGAO INDENIZATORIA. VENDA DE VEICULO
USADO COM VICIO OCULTO. CERCEAMENTO DE DEFESA INOCORRENCIA.
APELANTE QUE PUGNOU PELO JULGAMENTO ANTECIPADO DA LIDE.
RESPONSABILIDADE OBJETIVA DO FORNECEDOR. DANOS MATERIAL E MORAL
CONFIGURADOS. JUROS DE MORA E CORRECAO MONETARIA. CALCULOS A
PARTIR DA ENTRADA EM VIGOR DA LEI 14.905/2024. DIREITO INTERTEMPORAL.
DESPROVIMENTO.

. CASO EM EXAME

1. Apelagéao civel interposta contra sentenga pela qual se julgou parcialmente
procedentes os pedidos em agao de rescisdo contratual cumulada com
indenizagdo por danos materiais e morais, proposta por adquirente de
veiculo usado que apresentou defeitos mecénicos logo apés a compra. Pela
sentenca se declarou a rescisdo do contrato, condenado o réu a devolugao
dos valores pagos e ao pagamento de indenizagbes por danos materiais e
morais, além de se determinar providéncias quanto ao financiamento e
bloqueio da circulagcédo do veiculo em debate nos autos.

2.- O réu, inconformado, alegou cerceamento de defesa e irregularidade na
prova documental (transcricdo de audios sem ata notarial), bem como
auséncia de prova dos vicios e dos danos. Requereu a improcedéncia dos
pedidos ou a nulidade da sentencga. A decisdo de primeiro grau foi mantida.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. Ha duas questbes em discussdo: (i) saber se houve cerceamento de
defesa por indeferimento da producdo de prova oral e pela aceitagdo de
transcricdo de audios sem ata notarial; e (ii) saber se estdo configurados
vicio do produto, responsabilidade do fornecedor, e os danos materiais e
morais indenizaveis nos termos do CDC.

lll. RAZOES DE DECIDIR

4. A alegacao de cerceamento de defesa ndo se sustenta, pois o préprio réu
requereu o julgamento antecipado da lide. Ademais, a prova pericial,
essencial a comprovacgao do vicio do produto, n&o foi requerida.

5. A impugnacgéo a prova documental apresentada (transcri¢gdo de audios) foi
intempestiva, sendo alcangada pela preclusdo. A auséncia de ata notarial
nado invalida, por si s6, a prova documental ndo impugnada no momento
oportuno. Ficou comprovado que o veiculo adquirido apresentou vicios
mecanicos relevantes e persistentes, ndo sanados no prazo legal, o que
legitima a rescisao contratual nos termos do art. 18 do CDC.

6. Os danos materiais foram demonstrados pelo pagamento da entrada e
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parcelas do financiamento. O dano moral decorre da frustracdo legitima do
consumidor e da perda da utilidade do bem por longo periodo.

7. Aplicaveis as regras do Direito Intertemporal nos calculos dos juros de
mora e corre¢ao monetaria a partir da vigéncia da Lei n° 14.905/2024,
mantidos os critérios anteriores, conforme precedentes dos tribunais
superiores do Brasil.

IV. DISPOSITIVO E TESE

8. Apelacao civel conhecida e desprovida, com determinacédo de aplicagao
da Lei n°® 14.905/2024,

Tese de julgamento: “1. Ndo ha cerceamento de defesa quando a prova
pericial ndo é requerida e o julgamento antecipado é pleiteado pela parte. 2.
O fornecedor responde objetivamente pelos vicios do produto ndo sanados
no prazo legal, sendo cabivel a rescisdo contratual e indenizagédo por danos
materiais e morais.” Aplicavel a Lei n°® 14.905/2024, que disciplina novos
critérios de calculos de juros e corregdo monetaria, a partir do inicio de sua
vigéncia, segundo o Direito intertemporal.

Dispositivos relevantes citados: CF/1988, arts. 5°, LIV e LV; CC, arts. 389 e
406, § 2° CDC, arts. 12 e 18; CPC, arts. 85, § 11, e 373, Il

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, REsp 1.443.268/DF, Rel. Min. Sidnei
Beneti, 32 Turma, j. 03.06.2014; STJ, REsp 991.985/MG, Rel. Min. Castro
Meira, 22 Turma, j. 18.12.2007; STF, RE 870.947, Rel. Min. Luiz Fux,
Plenario, j. 20.09.2017 (Tema 810); STF, RE 1.317.982, Rel. Min. Alexandre
de Moraes, Plenario, j. 03.02.2023 (Tema 1170).

LUCAS DA SILVA FONSECA ajuizou acdo de
rescisdo contratual cumulada com agao indenizatéria em face de
LEANDRO APARECIDO DOS SANTOS ESTACIONAMENTO ME, em
decorréncia da aquisicdo de veiculo usado (Ford Ranger XLT 13X, ano
2001/2001), que apresentou diversos vicios mecanicos ndo sanados pelo

vendedor logo apds a compra.

Pela respeitavel sentenca de fls. 214/219, cujo
relatério ora se adota, a douta Juiza julgou parcialmente procedentes os
pedidos, para: a) declarar rescindido o contrato de compra e venda do
veiculo descrito nos autos; b) condenar o réu a pagar indenizagao por
danos materiais correspondente a R$ 13.000,00 (entrada) mais as
parcelas comprovadamente pagas do financiamento, com corregao
monetaria e juros de mora; c) condenar o réu a pagar indenizagado por

dano moral de R$10.000,00, com corregdo monetaria e juros de mora; d)
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determinar que o autor junte o contrato nos autos, no prazo de 10 dias, e
comprove as parcelas pagas; e) condenar o réu a quitar o saldo
remanescente do financiamento do veiculo em nome do autor,
comprovando nos autos; f) determinar o bloqueio de circulagdo do veiculo
via Renajud. Em razdo da sucumbéncia minima do autor, o réu foi
condenado ao pagamento das custas, despesas processuais e honorarios
advocaticios fixados em 10% sobre o proveito econémico obtido pelo

autor.

Inconformado, apela o réu. Em suas razbes
recursais (fls. 236/251), argui, preliminarmente, a nulidade da sentenca
por cerceamento de defesa. Sustenta a invalidade da prova documental
consistente em transcricdo de audios feita pela patrona do autor, sem a
formalidade de ata notarial, alegando violagdo ao contraditorio, ao devido
processo legal e risco de manipulagdo. Afirma, ainda, que o indeferimento
da producio de prova oral impediu a demonstracao de fatos relevantes,
como a efetiva realizagao de reparos e a ciéncia do comprador sobre o
estado do veiculo usado. No mérito, reitera a fragilidade da prova
produzida pelo autor quanto aos vicios e aos danos alegados,
questionando o 6nus probatorio e a fundamentagcdo da condenacao.
Requer a reforma da sentencga para julgar improcedentes os pedidos ou,

subsidiariamente, a anulagao da sentencga por cerceamento de defesa.

Recurso tempestivo e preparado (fls. 252/255).

Em suas contrarrazbes, o autor sustenta, em
preliminar, a preclusdo da matéria relativa a validade da transcricdo dos
audios, pois o réu nao impugnou especificamente nem recorreu da
decisdo saneadora que facultou tal forma de apresentagdo da prova,
limitando-se a impugnacdo genérica posterior. No mérito, defende a
manuteng¢ao da sentenca afirmando que foram corretamente apreciadas
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as provas produzidas, incluindo as conversas que demonstram os vicios
nao sanados e a conduta do réu. Argumenta que o recurso do réu apenas
repete matérias ja discutidas e rechagadas em primeira instancia. Requer
0 nao provimento do recurso e a majoragao dos honorarios advocaticios

em grau recursal (fls. 262/267).

Foi indeferida a tutela pleiteada (fls. 45/47).

E o relatorio.

1.- Da questdo preliminar de cerceamento de

defesa

E descabida a arguicdo de cerceamento de
defesa. A recorrente postula neste apelo, genericamente, a necessidade
de producédo de prova oral, porém seria inutil. Com efeito, em se tratando
de alegagao de vicio oculto que tornam o veiculo impréprio ao uso, a
prova pertinente seria de cunho eminentemente pericial, mas nao foi

requerida pela ré, ndo obstante seu 6nus probatorio.

Em verdade, o proprio apelante requereu o

julgamento antecipado da lide (fls. 157).

De outra parte, a alegacdo de nulidade por
auséncia de transcricdo de mensagens de audio mediante ata notarial
nao vinga, haja vista que a ré quedou-se inerte no momento oportuno

para sua impugnagao, razao pela qual ocorreu preclusao de tal direito.

2.- Do mérito
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Trata-se de acgao visando a rescisdo contratual,
suspensao do pagamento das parcelas do financiamento, além de
indenizagdo por danos materiais no valor de R$ 19.428,76 e de R$
37.800,00, a titulo de dano moral. Alega o autor que em 27/12/2022
adquiriu junto ao réu um veiculo Ford Ranger XLT 13X, ano 2001/2001,
pelo valor de R$ 37.800,00, sendo R$ 13.000,00 de entrada e o restante
financiado em 48 parcelas iguais de R$ 1.076,00. Afirma que desde a
aquisicao o veiculo apresentou diversos problemas mecanicos, como
vazamento de 6leo e embreagem gasta, tendo o réu se comprometido a
realizar os reparos necessarios. O veiculo permaneceu em reparo até
abril de 2023, periodo em que o autor continuou pagando o financiamento
sem poder utilizar o bem. Pleiteia a aplicagdo do Cddigo de Defesa do
Consumidor (CDC) e a responsabilidade objetiva do fornecedor pelos
vicios do produto, com base nos arts. 12 e 18 do referido diploma legal.
Requereu antecipagdo de tutela para suspensdo do pagamento das
parcelas do financiamento entra o requerente e a Omni Banco &

Financeira.

Para enfrentamento da questdo central do
recurso, cumpre observar que vicio de qualidade “é aquele que existe a
época da sua aquisi¢do do fornecedor, que torna o bem inadequado para
o fim ao qual ordinariamente se destina. Trata-se, pois, de vicio que afeta
a funcionalidade econbmica do produto, dele ndo se podendo extrair o
proveito esperado” (Roberto Senise Lisboa, Responsabilidade Civil nas

Relagdes de Consumo, Saraiva, p. 250).

Uma vez identificado o vicio do produto, o autor
levou o automovel para conserto (fl. 2), na intengdo de que o problema
fosse solucionado. Todavia, o vicio ndo foi sanado, tendo o referido

veiculo retornado a oficina, novamente sem éxito (fl. 3).

5 Apelagdo Civel n° 1004693-40.2023.8.26.0281
Voto n® 45.475



PODER JUDICIARIO
[ o TRIBUNAL DE JUSTICA DE SAO PAULO

Secdo de Direito Privado
312 Camara

Conforme ja decidido pelo Superior Tribunal de
Justica: “Nao é possivel afirmar que o vicio do produto tenha sido sanado
no prazo de 30 dias, estabelecido pelo artigo 18, § 1°, caput, do Codigo
de Defesa do Consumidor, se o automovel, apos retornar da oficina,
reincidiu no mesmo problema, por diversas vezes. A necessidade de
novos e sucessivos reparos € indicativo suficiente de que o veiculo,
embora substituidas as pegas danificadas pela utilizagdo do combustivel
impréprio, nao foi posto em condi¢bes para o uso que dele razoavelmente
se esperava’ (STJ, REsp 1.443.268/DF, 32 Turma, Rel. SIDNEI BENETI,
j- 03/06/2014).

No caso, como bem elucidado na sentenga

recorrida:

“O autor adquiriu veiculo usado do réu em 27/12/2022, tendo relatado
diversos problemas mecanicos logo apdés a compra. As conversas via
WhatsApp juntadas aos autos (fls. 24/40) demonstram que o veiculo
permaneceu em reparo por varios meses, sem que os problemas fossem
solucionados, sendo que o teor de tal conversa ndo foi impugnado pelo
requerido.

O artigo 18 do CDC estabelece que "Os fornecedores de produtos de
consumo duraveis ou nao duraveis respondem solidariamente pelos vicios de
qualidade ou quantidade que os tornem impréprios ou inadequados ao
consumo a que se destinam ou lhes diminuam o valor".

O §1° do mesmo artigo prevé que "Ndo sendo o vicio sanado no prazo
maximo de trinta dias, pode o consumidor exigir, alternativamente e a sua
escolha: | - a substituicido do produto por outro da mesma espécie, em
perfeitas condigbes de uso; Il - a restituigdo imediata da quantia paga,
monetariamente atualizada, sem prejuizo de eventuais perdas e danos; lll — o
abatimento proporcional do prego."

No caso, o réu nao logrou éxito em sanar os vicios do produto no prazo legal,
sendo cabivel a rescisdo contratual pleiteada, com a respectiva devolugao do
valor contratado. Os danos materiais também sao devidos, pois comprovado
o pagamento da entrada de R$ 13.000,00 e a realizagdo do financiamento no
importe de R$ 19.428,76".

Ora, tendo em vista que o defeito nao foi
solucionado, cabia ao autor, alternativamente e a sua escolha, optar por
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qualquer uma das hipoteses do art. 18, §1° do Codigo de Defesa do

Consumidor.

Nesse sentido:

“1. O § 1° e incisos do artigo 18 do Coddigo de Defesa do Consumidor
prescrevem que, se o vicio do produto ndo for sanado no prazo maximo de
trinta dias pelo fornecedor, o consumidor podera exigir, alternativamente
e ao seu arbitrio, as seguintes opgdes: a) substituicdo do produto por outro
da mesma espécie, em perfeitas condicées de uso; b) a restituicdo imediata
da quantia paga, monetariamente atualizada, sem prejuizo de eventuais
perdas e danos; c) o abatimento proporcional do preco. 2. A exegese do
dispositivo é clara. Constatado o defeito, concede-se ao fornecedor a
oportunidade de sanar o vicio no prazo maximo de trinta dias. Nao sendo
reparado o vicio, o consumidor podera exigir, a sua escolha, as trés
alternativas constantes dos incisos I, Il e 1ll do § 1° do artigo 18 do CDC”
(REsp n. 991985, rel. Min. Castro Meira, j. 18.12.2007).

Dessa forma, é legitimo o pleito de rescisdo do

contrato, com o consequente retorno ao status quo ante das partes.

Em suma: o reclamo recursal ndo conseguiu
comprometer o convencimento externado na respeitavel sentencga sobre a
matéria controversa, deve a decisdo recorrida ser prestigiada por seus

préprios e juridicos fundamentos.

Por fim, com a entrada em vigor da Lei n°
14.905/2024, que modificou o Cadigo Civil (CC), torna-se necessario
regulamentar os juros de mora e a correcdo monetaria com base no

Direito intertemporal.

O Superior Tribunal de Justiga (STJ), ao
interpretar o Codigo Civil de 2002, determinou que a nova lei tem
aplicacao imediata, devendo ser aplicada de oficio, conforme o REsp
1.112.746/DF (Tema 176). Trata-se de matéria de ordem publica e
processual, devendo-se seguir o regime anterior até a vigéncia da nova
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lei, momento em que passa a vigorar 0 novo regime, em observancia ao
art. 6° da Lei de Introdugao as Normas do Direito Brasileiro (LINDB) e aos
precedentes do Excelso Supremo Tribunal Federal (STF) (Tema 810, RE
870.947; Tema 1170, RE 1.317.982).

Como os juros moratérios incidem mensalmente, a
nova lei aplica-se a partir de sua entrada em vigor, sem ferir a coisa
julgada material. A taxa legal dos juros devera seguir as normas do
Conselho Monetario Nacional e ser divulgada pelo Banco Central,
conforme o art. 406, § 2°, do CC, a partir de 28/06/2024 ou 28/08/2024,
conforme o art. 5° da Lei n® 14.905/2024.

Quanto a corregdo monetaria, sem previsao legal
especifica, aplica-se o IPCA/IBGE ou indice substituto, nos termos do art.
389, paragrafo unico, do CC, conforme a Lei n° 14.905/2024.

3.- Do dispositivo

Em face do exposto, por meu voto, nego
provimento ao recurso. Levando em conta o trabalho adicional realizado
em grau recursal, majoro para 15% os honorarios advocaticios dos

patronos da ré fixados na sentencga, nos termos do art. 85, § 11, do CPC.

Assinatura Eletronica

ADILSON DE ARAUJO
Relator
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