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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embargos de Declaragdo Civel
n°® 1031893-49.2024.8.26.0002/50000, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢
embargante AYMORE CREDITO, FINANCIAMENTO E INVESTIMENTO S/A, é
embargado ANDRE LUIS DE OLIVEIRA SILVEIRA.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 19* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Rejeitaram
os embargos. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra este
acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores RICARDO
PESSOA DE MELLO BELLI (Presidente) E JOAO CAMILLO DE ALMEIDA
PRADO COSTA.

Sdo Paulo, 28 de abril de 2025.
SIDNEY BRAGA

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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EMBARGOS DE DECLARACAO

Processo n° 1031893-49.2024.8.26.0002/50000

Comarca: Sao Paulo Foro Regional de Santo Amaro (15" Vara Civel)
Embargante: AYMORE CREDITO, FINANCIAMENTO E INVESTIMENTO
S/AEmbargado: ANDRE LUIS DE OLIVEIRA SILVEIRA

Voto n° 3.884

EMBARGOS DECLARATORIOS - Auséncia de
omissiao, obscuridade, contradicio ou erro material na
decisio embargada - Acdérdido que deu parcial
provimento ao recurso de apelacio interposto pelo autor
para determinar a nulidade da cobranca de valores a
titulo de tarifa de avaliacio e de seguro prestamista -
Insurgéncia recursal apontando omissdo do v. Acordao
quanto a apreciacio de clausula contratual que previa a
possibilidade da consumidora escolher a seguradora e do
conjunto probatorio que demonstrou ter sido realizada a
regular avaliacio do bem - Pretensdo de modificacio do
julgado - Natureza infringente dos embargos -
Impossibilidade - Prequestionamento - Desnecessidade
de enumeraciio dos artigos da Constituicio Federal ou
de Lei que teriam ou nio sido aplicados - Decisdo
embargada suficientemente fundamentada.

Embargos declaratérios rejeitados.

1. Trata-se de embargos de declaracao opostos ao v. Acordao
de fls. 236/256, sustentando a ocorréncia de omissao e contradi¢do, vez que a
contratacdo do seguro protecdo financeira foi opcional e sua proposta estd anexa ao
contrato de financiamento, assim como a cobranca da tarifa de avaliagdo do bem se
refere ao encargo exigido pelas concessiondrias para avaliar o bem objeto do

contrato, prequestionando toda a matéria levantada.

E o relatorio.

2. Os embargos declaratorios devem ser rejeitados.

Assim ¢ porque estdo ausentes quaisquer contradicoes,

obscuridades ou omissdes no acorddo embargado, sendo nitido o carater infringente,
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dado que a pretensao da parte embargante ¢ a modificacdo da decisdo, para o que ndo

se prestam os embargos declaratorios.

Com efeito, na hipotese em exame, ndo existem os vicios
apontados, uma vez que o acordao embargado, de forma expressa, enfrentou toda a

questdo controvertida, sem nenhum dos vicios alegados.

Isso porque, diferentemente do quanto sustentado pelo
embargante, todos os argumentos que pudessem minimamente infirmar a conclusio
do julgado foram devidamente apreciados pelo v. acordio embargado ao
expressamente enfrentar a questdo de mérito e decidir sobre a ilegalidade da cobranga

da tarifa de avaliacdo do bem e do seguro prestamista, ora questionada:

“Assim, a c. Corte de Justica reconheceu a validade da
cobran¢a de tarifa de avaliagdo do bem e de registro,
ressalvadas as hipoteses de abusividade de cobran¢a por
servigo ndo prestado e/ou que seja excessivamente oneroso.

Quanto a tarifa de avaliacdo do veiculo dado em garantia,
embora expressamente pactuada no valor de R3475,00, deve
ser afastada porque a apelada ndo comprovou a efetiva
execugdo do servigo referente ao encargo cobrado.

Anota-se que ndo se presta, para tanto, a juntada de
documento contendo, apenas, dados objetivos do veiculo
(placa, renavam, chassi, marca, modelo, ano de fabricacdo) e
informagoes padronizadas sobre o estado do bem (fls.
135/136).

()

Com efeito, ndo consta que tenha sido previamente informada
ao consumidor a possibilidade de livre escolha da seguradora,
em que pese ter sido formalizada a contratagdo em instrumento
separado (fls. 133/134).

E a parte autora pretendia contratar o financiamento de
veiculo, de modo que, ao aderir conjuntamente ao seguro do
bem, ficou caracterizada a venda casada, especialmente pela
oferta simultinea, pela requerida, de servico sem qualquer
vinculagdo com o financiamento e sem a efetiva ressalva
quanto a liberdade de escolha da empresa que melhor
atendesse aos interesses do consumidor.

Note-se que, em razdo da impossibilidade de escolha da
seguradora a ser contratada, torna-se irrelevante o fato de o
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consumidor ter livremente optado pela contrata¢do do servigo.

A adesdo pela parte autora é, assim, abusiva, e ndo deve
prevalecer, pois tal procedimento caracteriza a denominada
“venda casada”, expressamente vedada pelo art. 39, I, do
CDC.

Posto isso, ndo tendo a apelada comprovado a liberdade do
apelante de contratar com outras seguradoras e havendo forte
indicio de condicionamento da venda do veiculo ao seguro, a
declaragdo de abusividade da contratacdo dos seguros é
medida que se impde.”

Enfim, ndo h4d que se falar em "omissdo" nem "obscuridade",
tampouco em "contradi¢do" em relagdo a argumentos e a dispositivos de lei que

disciplinam a matéria, ou ainda, a entendimento jurisprudiencial.

Ademais, a contradi¢do que dad ensejo a embargos declaratdrios
decorre de duas proposi¢des opostas dentro do corpo do acorddo e ndo da divergéncia
entre o decidido no acérdao recorrido e outro julgado.

Com efeito, a alegada existéncia de divergéncia entre o julgado e
entendimento jurisprudencial, ou entre o julgado e a prova dos autos, ndo € vicio
sanavel pela via dos embargos, mas sim configura pretensdo de reavaliagdo da prova
e rediscussdao de matéria, para o que nao se prestam os embargos declaratdrios.

Nesse sentido ¢é o entendimento do STJ:

A contradicdo sandvel por embargos de declaracdo é aquela
interna ao julgado embargado, a exemplo da grave desarmonia
entre a fundamentacdo e as conclusoes da propria decisdo, capaz
de evidenciar uma auséncia de logicidade no raciocinio
desenvolvido pelo julgador, ou seja, o recurso integrativo ndo se
presta a corrigir contradicdo externa, bem como ndo se revela
instrumento processual vocacionado para sanar eventual error
in judicando.” (AgInt no REsp 1737581/DF, Rel. Ministra
REGINA HELENA COSTA, PRIMEIRA TURMA, julgado
em 28/08/2018, DJe 04/09/2018).

Destarte, a ilegalidade da cobranga dos valores a titulo de tarifa de
avaliagdo do bem e de seguro prestamista foi adequada e sistematicamente analisada

pelo v. Acordao, que ndo merece alteragao.

O que pretende a parte embargante, aqui, é alterar a decisao
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embargada porque com ela niao concorda, para o que nio se prestam os

embargos declaratérios.

Como se verifica, o voto foi objetivo e demonstrou de forma
clara os fundamentos pelos quais foram rejeitados os argumentos e pedidos

deduzidos pelos agravantes.

Para mais, vale ressaltar que o STJ j4 assentou que “os embargos
de declaragdo ndo constituem meio idoneo a sanar eventual error in judicando, nao
lhes sendo atribuivel efeitos infringentes caso ndo haja, de fato, omissdo,
obscuridade ou contradi¢do” (Aglnt no AREsp 1306466/SP, Rel. Ministro LUIS
FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 08/11/2018, DJe 13/11/2018).

Os embargos de declaragdo, conforme dispde o art. 1.022 do
CPC/2015, destinam-se a suprir omissao, afastar obscuridade ou eliminar contradi¢ao
existente no julgado, de modo que o julgador nao esta obrigado a responder a
todas as questdes suscitadas pelas partes, quando ja tenha encontrado motivo

suficiente para proferir a decisio.

Nesse sentido decidiu o E. Superior Tribunal de Justica, ja na

vigéncia do CPC/2015:

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO EM
MANDADO DE SEGURANCA ORIGINARIO.
INDEFERIMENTO DA INICIAL. OMISSAO, CONTRADICAO,
OBSCURIDADE, ERRO MATERIAL. AUSENCIA.

1. Os embargos de declaracdo, conforme dispoe o art. 1.022 do
CPC, destinam-se a suprir omissdo, afastar obscuridade, eliminar
contradig¢do ou corrigir erro material existente no julgado, o que
ndo ocorre na hipotese em apreco. 2. O julgador ndo estd
obrigado a responder a todas as questoes suscitadas  pelas
partes, quando ja tenha encontrado motivo suficiente para
proferir a decisdo. A prescri¢io trazida pelo art. 489 do
CPC/2015 veio confirmar a jurisprudéncia ja sedimentada pelo
Colendo Superior Tribunal de Justi¢a, sendo dever do julgador
apenas enfrentar as questoes capazes de infirmar a conclusdo
adotada na decisdo recorrida. 3. No caso, entendeu-se pela
ocorréncia de litispendéncia entre o presente mandamus e a a¢do
ordinaria n. 0027812-80.2013.4.01.3400, com base em
Jjurisprudéncia desta Corte Superior acerca da possibilidade de
litispendéncia entre Mandado de Seguranga e A¢do Ordinaria, na
ocasido em que as agoes intentadas objetivam, ao final, o mesmo
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resultado, ainda que o polo passivo seja constituido de pessoas
distintas. 4.  Percebe-se, pois, que o embargante maneja os
presentes aclaratorios em virtude, tdo somente, de seu
inconformismo com a decisdo ora atacada, ndao se divisando, na
hipotese, quaisquer dos vicios previstos no art. 1.022 do Codigo
de Processo Civil, a inquinar tal decisum. 5. Embargos de
declaragdo rejeitados". (EDcl mo MS n. 21.315-DF,
Rel. Min. Diva Malerbi (Desembargadora convocada do TRF
da 3" Regifo), julgado em 8/6/2016, DJe 15/6/2016).

Cumpre observar que os Embargos de Declaragdo nio servem para
esclarecer duvida subjetiva, sendo certo que o E. Superior Tribunal de Justi¢a ja
decidiu que somente podera haver alteracdo do julgado em situagdes excepcionais,
em que, sanada omissdo, contradicdo ou obscuridade, revele-se imperiosa a

modificagao da decisdo:

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO NO
AGRAVO NOS EMBARGOS DE DIVERGENCIA. OMISSAO,
CONTRADICAO  OU  OBSCURIDADE.  INEXISTENCIA.
EFEITOS INFRINGENTES. IMPOSSIBILIDADE.

1. Os embargos de declaragdo ndo se prestam para reabertura do
debate acerca das questoes ja decididas, notadamente quando
fundados no mero inconformismo da parte.

2. A atribui¢do de efeitos infringentes aos embargos de
declaragdo é possivel apenas em situagoes excepcionais, em que
sanada a omissdo, contradi¢do ou obscuridade, a alteracdo da
decisdo surja como consequéncia necessaria.

3. Embargos de declaragdo rejeitados”.

(Superior Tribunal de Justica, Corte Especial, EDcl no AgRg
nos EREsp 1132479/RJ, Rel. Min. NANCY ANDRIGHI, v. u.,
j- 21/05/2014).

Também ndo se exige, na matéria, a enumeragdo de dispositivos

legais.

Nesse sentido, ja decidiu este Tribunal de Justiga que “do mesmo
modo, ndo cabe esse recurso em matéria civel para o judiciario mencionar qual a
lei, ou o artigo dela, ou da Constitui¢do Federal, etc., que esteja a aplicar, deixar de
fazé-lo ndo é omissdo no sentido legal: ndo existe tal pressuposto para a completude
do julgamento civel; essa subsun¢do de natureza topica é assunto para qualquer
intérprete;, para a fundamenta¢do do julgado o necessdrio e suficiente é que se

trabalhe mentalmente com os conceitos vigentes contidos no sistema juridico”
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(Embargos de Declaracdo n° 147.433-1/4-01-SP, citado nos Embargos de
Declaracio n° 199.368-1, em que foi Relator o Desembargador Guimaries e

Souza).

Por fim, inexistentes omissoes, obscuridades ou contradi¢des, nao
cabem embargos declaratérios objetivando apenas o prequestionamento de

dispositivos constitucionais ou infraconstitucionais supostamente violados.

Assim ja decidiu o E. Superior Tribunal de Justica:

A atribui¢do de efeitos modificativos aos embargos declaratorios
¢é possivel apenas em situagdes excepcionais, em que sanada a
omissdo, contradicdo ou obscuridade, a alteracdo da decisdo
surja como conseqiiéncia logica e necessaria. - Inexiste previsdo
no art. 535 do CPC, quer para reabertura do debate, quer para
andlise de questoes ndo abordadas nos acorddos recorridos,
notadamente quando fundados os embargos de declara¢do no
mero inconformismo da parte. - Os embargos declaratorios,
mesmo manejados com o proposito de prequestionamento, sdo
inadmissiveis se a decisdo embargada ndo ostentar qualquer dos
vicios que autorizariam a sua interposi¢do. - Os embargos
declaratorios ndo se prestam a viabilizar o acesso da parte ao
recurso extraordindrio, se a questdo constitucional ndo surgiu no
acorddo recorrido e nem foi suscitado em momento anterior. -
Embargos de declaracdo no agravo regimental no conflito de
competéncia rejeitados.

(Processo EDcl no AgRg no CC 115261/DF - EMBARGOS DE
DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO
CONFLITO DE COMPETENCIA 2010/0224612-1 - Relator(a)
Ministra NANCY ANDRIGHI (1118) - Orgio Julgador S2 -
SEGUNDA SECAO — Data do Julgamento 24/10/2012 - Data
da Publicacao/Fonte DJe 26/10/2012).

3. Ante o exposto, rejeitam-se os embargos declaratoérios.

SIDNEY BRAGA
Relator
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