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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2026569-33.2025.8.26.0000, da Comarca de Sao Bernardo do Campo, em que sdo
agravantes R&C DISTRIBUIDORA DE MATERIAIS HIDRAULICOS
EELETRICOS LTDA e CICERO BRINGEL PEREIRA, ¢ agravado ITAU
UNIBANCO S/A.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 17* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisao:Negaram
provimento ao recurso, V.U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores. IRINEU FAVA
(Presidente) E AFONSO BRAZ

Sado Paulo, 28 de abril de 2025.
SOUZA LOPES

relator
Assinatura Eletronica
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VOTO N°: 51859

AGRYV.N’: 2026569-33.2025.8.26.0000

COMARCA: SAO BERNARDO DO CAMPO

AGTES. : R & C DISTRIBUIDORA DE MATERIAIS HIDRAULICOS E
ELETRICOS LTDA. e outro

AGDO. : ITAU UNIBANCO S/A

*Excegdo de pré-executividade — Cédula de crédito
bancario — Titulo executivo extrajudicial — Entendimento
consolidado pelo C. STJ — Planilha de débito — Composicao
da divida bem evidenciada, ndo se mostrando necessaria a
juntada dos extratos bancarios — Excesso de execugdo que
se caracteriza como matéria de ordem publica e demanda
dilagdo probatoria, incompativel, assim, com a via eleita -
Rejeicdo da exceg@o — Decisdo corretamente fundamentada
— Recurso improvido.*

Cuida-se de agravo de instrumento interposto em face
da r. decisdo que rejeitou a excecdo de pré-executividade apresentada

pelos agravantes em face do agravado.

Sustentam os executados, em sintese, que houve
inadequada andlise quanto ao alegado excesso de execucdo; que a
execugdo nao estd fundada em titulo liquido, certo e exigivel, eis que
nao houve a juntada de extratos bancarios, em afronta ao disposto no art.
28, § 2° da Lei n° 10.931/04; e, ainda, que ausente demonstrativo
detalhado dos valores cobrados, tendo havido a inclusdao de valores

indevidos e juros abusivos. Buscam a reforma do decisum.

Nesta Instancia, foi indeferido o efeito suspensivo e,

apds contraminuta, retornaram os autos.
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Nao prospera a irresignagao recursal.

De 1nicio, registra-se que o r. decisum monocratico

assim consignou:

“A presente exceg¢do de pré-executividade, a rigor, ndo
comporta sequer ser conhecida.

No que se refere ao titulo, a presente execu¢do ndo apresenta
qualquer nulidade, porquanto o titulo de crédito apresenta os requisitos de certeza,
liquidez e exigibilidade exigidos pelo artigo 783 c/c 784 ambos do Codigo de
Processo Civil.

Na li¢cao de Moacyr Amaral dos Santos “a certeza diz respeito
a existéncia da obrigacdo; liquidez corresponde a determina¢ao do valor ou da
individualizagao do objeto da obrigagdo de pagar em dinheiro, de entrega de coisa, de
fazer ou ndo fazer; exigibilidade tem o sentido de que a obrigagdo, que se executa,
nao depende de termo ou condi¢do, nem estd sujeita a outras limitagdes. Titulo que
ndo retina tais requisitos ndo goza de eficacia executiva”. (Primeiras linhas de
processo civil, 3° vol., 18* ed, Sdo Paulo: Saraiva, p. 221).

Nao ha falar em auséncia de titulo executivo, visto que o E.
Superior Tribunal de Justica ao julgar o tema 576 (Resp 1291575) deixou
sedimentado:

“A Cédula de Crédito Bancario ¢ titulo executivo extrajudicial,
representativo de operacdes de crédito de qualquer natureza, circunstancia que
autoriza sua emissdo para documentar a abertura de crédito em conta-corrente, nas
modalidades de crédito rotativo ou cheque especial."l. Forca executiva da Cédula de
Crédito Bancario, titulo de crédito disciplinado pela Lei n. 10.931/2004.2. O titulo de
crédito deve vir acompanhado de claro demonstrativo acerca dos valores utilizados
pelo cliente, trazendo o diploma legal, de maneira taxativa, a relacdo de exigéncias
que o credor devera cumprir, de modo a conferir liquidez e exequibilidade a Cédula
(art. 28, § 2°, incisos I e II, da Lei n. 10.931/2004)

Por conseguinte, ndo ha falar em auséncia de titulo executivo
extrajudicial no caso vertente.

No que se refere a inconstitucionalidade da Lei 10.931/2004 a
tese ¢ inconsistente, justificando assim a transcricgio do voto do Eminente
Desembargador Ulysses do Vale Ramos: “A alegagdo da inconstitucionalidade da
Lei 10.931/2004, que criou essa modalidade de titulo de crédito, era totalmente
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inconsistente, sendo matéria superada na jurisprudéncia, ndo havendo sequer a
alegada violacao a regra da Lei Complementar 95/98. Essa norma, em suas Segoes I e
I, estabeleceu apenas uma orientagdo programatica geral a respeito da redag¢do das
leis, sem estabelecer sancao para o eventual descumprimento pelo legislador. Assim,
mesmo que um ou mais artigos de determinado diploma legal, afastando-se da
orientacao geral contida no artigo 7°,I e II, dessa Lei Complementar, venham a tratar
de matéria alheia a seu principal objeto, indicado na ementa e no respectivo artigo 1°,
ndo ha que se falar em sua inconstitucionalidade por afronta ao artigo 59,paragrafo
unico, da Constitui¢cao Federal, se o processo legislativo foi normal e ela foi votada e
aprovada como um todo. No caso especifico da Lei 10.931/2004, por outro lado, nem
mesmo essa falha ocorreu propriamente, pois embora o seu artigo primeiro tenha sido
restrito, sua ementa indicou claramente todos os elementos componentes do seu
amplo objeto, incluindo entre eles as cédulas de crédito bancéario” (TJ/SP, Apelagdo
n° 990.10.315328-6).

Outrossim, estdo atendido os requisitos do artigo 28 da Lei
10.931/2004 pois expressamente autorizada a apresentagdo de planilhas de calculo,
ndo sendo, pois, indispensavel os extratos de conta corrente, como evidencia a
conjun¢do alternativa ou presente no caput do arquivo que para melhor ilustrar
transcrevo.

[-]

Os argumentos deduzidos relativos aos excessos de execugdo,
observo com fundamento no artigo 525, § 4°do CPC e 917, § 3° ambos do CPC ser
imprescindivel a apresentagdo do montante que entende a parte devido]...]

A respeito do tema, observo, inclusive, existir tese firmando
pelo Superior Tribunal de Justica, na dinamica dos recursos repetitivos (artigo 1036
do CPC, antigo 543-C do CPC/1973) que da respaldo ao entendimento:

"RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA
CONTROVERSIA . PROCESSUAL CIVIL. BRASIL TELECOM S/A. CONTRATO

DEPARTICIPACAO FINANCEIRA. COMPLEMENTACAO DE
ACOES.IMPUGNACAO AO CUMPRIMENTO DE SENTENCA. ILIQUIDEZ
DOTITULO. MATERIA PRECLUSA. EXCESSO DE

EXECUCAO.INDEFERIMENTO LIMINAR. CABIMENTO. ART. 475-L, § 2°, DO
CPCMULTA DO ART. 475-] DO CPC. OBICE DA SUMULA 283/STF. 1. Para
fins do art. 543-C do CPC: "Na hipotese do art. 475-L, § 2°, do CPC, ¢ indispensavel
apontar, na peticdo de impugnacdo ao cumprimento de sentenga, a parcela
incontroversa do débito, bem como as incorre¢des encontradas nos calculos do
credor, sob pena de rejeicdo liminar da peti¢do, ndo se admitindo emenda a inicial".
2. Caso concreto: 2.1. Impossibilidade de se reiterar, em impugnacdo ao
cumprimento de sentenga, matéria ja preclusa no curso da execucdo. Precedentes.
2.2."E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a decisdo recorrida assenta em
mais de um fundamento suficiente € o recurso nao abrange todos eles" (Sumula
283/STF). 2.3. Aplicagao da tese firmada no iteml, supra, ao caso concreto. 2.4.
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Inviabilidade de revisao de honorarios advocaticios em sede de recurso especial, em
razao do obice na sumula 7/STJ, que somente pode ser afastado quando exorbitante
ou irrisério o valor arbitrado, o que ndo ocorre na espécie. 3. RECURSO
ESPECIALCONHECIDO, EM PARTE, E DESPROVIDO. (RECURSO ESPECIAL
N°1.387.248 - SC (2012/0245894-6) RELATOR : MINISTRO PAULO DE
TARSOSANSEVERINO)"

Por conseguinte, sob os aspectos formais estdo preenchidos os
requisitos para o prosseguimento da execugdo, sendo insubsistente as demais
alegacgoes, as quais, inclusive, fogem do limitado espectro de andlise vinculado a
objecoes processuais.

Ante o exposto, REJEITO a exceg¢do de pré-executividade e
condeno o excipiente em custas e honordrios que arbitro em 10% do valor da
execugdo corrigido.”

Pois bem.

Da andlise dos autos, depreende-se que o agravado
ingressou com acado de execucdo em face dos agravantes, fundada em
Cédula de Crédito Bancario, visando o recebimento do valor histérico de

R$ 459.922,57.

Com efeito, a peticdo inicial foi regularmente

instruida com o respectivo titulo e demonstrativo de débito.

E certo que a Lei n° 10.931/2004, em seu artigo 28,
caput, ¢ expressa ao afirmar que: “A Cédula de Crédito Bancdrio é
titulo executivo extrajudicial e representa divida em dinheiro, certa,
liquida e exigivel, seja pela soma nela indicada, seja pelo saldo devedor
demonstrado em planilha de calculo, ou nos extratos da conta corrente,

elaborados conforme previsto no § 2°.”

Aliés, no que se refere a existéncia de titulo executivo
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extrajudicial, o C. STJ, quando do julgamento do REsp 1291575/PR —
RECURSO ESPECIAL 2011/0055780-1, submetido ao rito dos
repetitivos, pronunciou-se definitivamente acerca do tema, valendo o

destaque:

“DIREITO BANCARIO E PROCESSUAL CIVIL.
RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-
C DO CPC. CEDULA DE CREDITO BANCARIO VINCULADA A
CONTRATO DE CREDITO ROTATIVO. EXEQUIBILIDADE. LEI N.
10.931/2004. POSSIBILIDADE DE QUESTIONAMENTO ACERCA DO
PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS LEGAIS RELATIVOS AOS
DEMONSTRATIVOS DA DIVIDA. INCISOS I E II DO § 2° DO ART. 28 DA
LEI REGENTE.

1. Para fins do art. 543-C do CPC: A Cédula de Crédito
Bancario é titulo executivo extrajudicial, representativo de operagoes de

crédito de qualquer natureza, circunstdncia que autoriza sua emissdo para
documentar a abertura de crédito em conta-corrente, nas modalidades de

crédito rotativo ou cheque especial. O titulo de crédito deve vir acompanhado
de claro demonstrativo acerca dos valores utilizados pelo cliente, trazendo o
diploma legal, de maneira taxativa, a rela¢do de exigéncias que o credor
deverd cumprir, de modo a conferir liquidez e exequibilidade a Cédula (art.
28, § 2° incisos L e Il, da Lei n. 10.931/2004).

3. No caso concreto, recurso especial ndao provido. (DJe
02/09/2013, Ministro LUIS FELIPE SALOMAO)”

Nao se olvide da Sumula 14, deste E. Tribunal.

Quanto a alegada auséncia de extrato da conta
corrente, vale destacar que, nos termos da jurisprudéncia do C. STJ, nao
constitui documento indispensavel a execugdo, desde que a peticao seja
instruida com documento habil & demonstracao do débito, o que ocorreu

no caso dos autos.
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Nesse sentido:

“AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL - EMBARGOS A EXECUCAO- DECISA0 MONOCRATICA QUE
NEGOU PROVIMENTO AO RECLAMO. INSURGENCIA DAS PARTES
EXEQUENTES.

1. A auséncia de enfrentamento da matéria inserta no
dispositivo apontado como violado pelo Tribunal de origem, ndo obstante a
oposi¢do de embargos de declaragdo, impede o acesso a instdncia especial,
porquanto ndo preenchido o requisito constitucional do prequestionamento.
Incidéncia das Sumulas 211 do STJ e 282 do STF.

2. A subsisténcia de fundamento inatacado, apto a manter
a conclusdo do aresto impugnado, impoe o reconhecimento da incidéncia da
Sumula 283 do STF, por analogia. Precedentes.

3. E prescindivel a presenca concomitante dos extratos
da conta corrente e da planilha de cadlculo do débito, sendo necessario um ou
outro, desde que o documento utilizado apresente informacoes claras,
precisas e de facil entendimento e compreensdo sobre o saldo utilizado, os
aumentos do limite do crédito inicialmente concedido, as eventuais
amortizacoes da divida e a incidéncia dos encargos nos varios periodos de
utilizacdo do crédito aberto, bem como os encargos e indices aplicados.
(Tema 576 do STJ).

4. Derruir a afirmagdo contida no decisum atacado que
considerou presente documentagdo idonea ao prosseguimento do processo
executivo, demandaria em rediscussdo de matéria fatica, providéncia vedada
em sede de recurso especial pela Sumula 7/STJ.

5. Agravo interno desprovido.” (Aglnt no AREsp n.
2.106.020/SP, relator Ministro Marco Buzzi, Quarta Turma, julgado em
22/8/2022, DJe de 26/8/2022.) (grifamos)

Nao bastasse isso, certo que eventual onerosidade
excessiva ou excesso de execugdao nao ¢ matéria de ordem publica, mas,
sim, questdo concernente a direito disponivel, que demanda dilagao
probatoéria, incompativel, assim, com a via daexcec¢dode pré-

executividade, devendo a discussao ser objeto de embargos a execugao.
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Nesse sentido:

Locacdo de imovel nao residencial. Acdo de execucdo de
titulo extrajudicial. A excegdo de pré-executividade somente deve ser acolhida
quando flagrante a inviabilidade da execug¢do. Se o titulo executivo apresenta,
formalmente, a aparéncia de liquidez, certeza e exigibilidade, a sua
descaracterizagdo so pode ser buscada por meio de embargos do devedor,
instrumento habil para que o executado alegue, dentre outras questoes,
excesso de execu¢do e qualquer matéria que lhe seria licito deduzir como
defesa em processo de conhecimento (art. 917 do CPC/2015). A alegagdo de
que ¢ indevido e abusivo o valor executado e a impenhorabilidade da quantia
constrita, deveria ter sido veiculada em embargos, os quais, embora opostos,
houve a desisténcia. Nao comprovada a impenhorabilidade do valor constrito.
Rejeicdo da excegdo de pre-executividade e penhora mantidos. Recurso
improvido. (TJSP; Agravo de Instrumento 2267617-32.2018.8.26.0000;
Relator: Gomes Varjdo; Orgdo Julgador: 34° Camara de Direito Privado;
Foro de Suzano - 2°. Vara Civel; Data do Julgamento: 25/02/2019; Data de
Registro: 26/02/2019)

Por fim, insta consignar que a peti¢do inicial foi
regularmente instruida com os documentos essenciais, restando clara a

evolucao da divida.

Em suma, observa-se que a rejeicdo da excecdo de
pré-executividade era mesmo de rigor, nada havendo para ser alterado

no r. decisum.
Pelo exposto, nega-se provimento ao recurso.

SOUZA LOPES
Relator
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