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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embargos de Declaragao Civel
n°® 2365278-98.2024.8.26.0000/50000, da Comarca de Sao Caetano do Sul, em que ¢
embargante ARTHUR OLIVEIRA DIAS DA SILVA, ¢ embargado ULTRAFARMA
POPULAR SERVICOS DE ESCRITORIO LTDA.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 13* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo:Rejeitaram
os embargos. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagio dos Desembargadores SIMOES DE
ALMEIDA (Presidente) E NELSON JORGE JUNIOR.

Sado Paulo, 28 de abril de 2025.
FRANCISCO GIAQUINTO

relator
Assinatura Eletronica
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VOTO N°: 47291

EDECL. N°: 2365278-98.2024.8.26.0000/50000

COMARCA: SAO CAETANO DO SUL

EBTE.: ARTHUR OLIVEIRA DIAS DA SILVA

EBDA.: ULTRAFARMA POPULAR SERVICOS DE ESCRITORIO LTDA

*EMBARGOS DE DECLARACAO — Obscuridade, erro de
fato, omissdo e contradi¢do — Inocorréncia — Proposito de
rejulgamento do recurso — Inadmissibilidade — Embargos
rejeitados. *

Trata-se de embargos de declara¢ao do acordao de fls. 149/163
que, por votagdo unanime, deu parcial provimento ao recurso de agravo de
instrumento interposto pela ré.

Insurge-se o embargante autor, objetivando o aperfeicoamento
do acoérdio que segundo alega padece de vicios de obscuridade, erro de fato, omissdo
e contradi¢do que inviabilizam o pleno exercicio do direito ao contraditério e a ampla
defesa. Sustenta que a auséncia de clareza e precisdo decorre de erro de fato em
trechos do acérdao que se desprende do objeto controvertido nos autos. Aduz
“Ocorre que a tentativa de constri¢cdo frustrada e a auséncia de patriméonio do
Executado Rodrigo Sanches sdo elementos acessorios da denuncia trazida na
origem, sendo consequéncia direta da sociedade oculta fraudulenta exercida sobre a
Embargada, fato que, aléem de desfrutar de presung¢do de veracidade, é questdo
prejudicial acobertada pelo manto da coisa julgada.” Afirma que “para mensurar a
imprescindibilidade da dilagdo probatoria, houve a sobreposi¢do injustificada de
questoes secundarias em detrimento do supeddneo do pedido de desconsiderag¢do da
personalidade juridica formulado pelo embargante.” Pede o aclaramento do acordao
embargado, para que, a0 menos, sejam apontados os motivos que levaram este
Colegiado a desconsiderar questdo prejudicial transitada em julgado e ndo contestada
tempestivamente pela embargada.

Em relagdo ao topico revelia, o Poder Judiciario e o Legislador
fixaram regramentos que nao impedem o réu revel de comparecer no processo a
qualquer momento. No caso concreto, a decretagdo da revelia ¢ incompativel com a
reabertura da instrugdo probatdria, configurando-se, neste particular, contradicdo.
Afirma “se a contestagdo, unico momento para se requerer provas em sede de IDPJ,
¢ intempestiva, logo, o pedido de provas — a proposito, genérico — la formulado
também é, contrariando a afirmagdo do v. acorddo embargado, ao frisar “que o
pedido de produgdo de provas foi formulado tempestivamente pela [Embargada].”
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Portanto, o reconhecimento da intempestividade da contestagdo ofertada pela
embargada impede o acolhimento do pedido de dilagdo probatoria, sob pena de
violagao aos arts. 135, 346, paragrafo unico e 349, do CPC.

No tocante ao topico cerceamento de defesa, o acordao
embargado acolheu a preliminar suscitada determinando a producdo de provas, mas
ndo se pronunciou sobre a auséncia de prejuizos da embargada, elemento que impede
a anulacdo da decisdo de primeiro grau, a luz do principio pas de nullité sans grief,
tipificado pelo art. 282, §1°, do CPC. A embargada, revel, ndo poderd produzir
provas documentais nos termos das excegdes previstas no art. 435, do CPC. Em
relagdo a prova pericial, ela ndo apontou a pertinéncia para o caso concreto € a oitiva
do executado, além de ndo trazer beneficios para a embargada, somente confirmara a
sociedade oculta fraudulenta denunciada pelo embargante.

Alega violagdo ao art. 489, §1°, 1V, do CPC, pugnando pelo
acolhimentos dos embargos declaratorios a fim de sanar os vicios apontados.

E o relatério.
VOTO.

Os embargos de declaragdao nao se enquadram em nenhuma das
hipoteses previstas no art. 1.022 do CPC.

Embargos de declaracdo se destinam a sanar contradicao,
obscuridade, omissdo ou erro material do julgado, de forma a aperfeicoar ou
complementar a prestagdo jurisdicional.

A proposito, o acérdao embargado foi assim fundamentado.

“(...) Pelo meu voto, da-se parcial provimento ao recurso.

Inicialmente, afasta-se a tese de nulidade da citagdo da
requerida.

Argumenta a agravante que a citacdo postal foi enviada para
endereco em que nunca esteve sediada, ndo sendo caso de aplicacdo da teoria da
aparéncia.

A carta de citagdo postal foi remetida ao enderego da sede da
agravante, indicado pelo agravado na peticdo inicial do incidente, constante nos
cadastros da pessoa juridica (fls. 94 e 189). O aviso de recebimento foi recusado.

Foi determinada cita¢do por oficial de justica no mesmo
enderego (fls. 204).

O oficial de justica deixou de cumprir o mandado sendo
informado por Anderson que a empresa mudou de endereco, estando situada na
Estrada Francisco Franco, 1363, Cachoeira, KM 190 da Rodovia Presidente
Dutra, Santa Isabel SP (Centro de Distribuicdo Ultrafarma) (fls. 212).
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Foi enviada nova carta de citagdo postal para mencionado
endereco (fls. 222), sendo recebida sem ressalvas (fls. 224).

Sustenta a agravante realmente mudou de endereco, ndo
fazendo a devida alteragdo em cadastros, todavia, nunca esteve sediada no
enderego indicado, salientando que outra filial da sociedade Ultrafarma Saude
LTDA abrigava centro de distribuicdo no local.

Conquanto alegue nunca esteve no local, verifica-se que a
citacdo foi recebida sem ressalva e reconhece havia uma filial da sociedade no
endereco para onde enviada a -citagdo, além de reconhecer ndo realizou
atualizacdo do endereco em seu cadastro.

Uma vez que a citagdo foi realizada em enderecgo fornecido
por analista juridico da Ultrafarma saude, sem comunicagdo de alteragdo do
endereco pela pessoa juridica, caso de aplicacido da teoria da aparéncia
presumindo-se entregue a correspondéncia a empresa citada, mesmo porque
recebida sem objecdo, reputando-se vilido o ato.

Ndo se pode exigir do carteiro questione o recebedor a
respeito se tem ou ndo poderes para receber citacdo ou intimagdo. Presume-se
valido o recebimento por pessoa encontrada dentro do estabelecimento que ndo se
recusa a receber e assinar, em consondncia com o principio da aparéncia.

Nesse sentido, precedentes do STJ e do TJSP: |...].

Logo, vilida a citacdio da requerida agravante e,
consequentemente, intempestiva a contestacdo de fls. 231/269, sendo decretada sua
revelia.

A desconsideragdo inversa da personalidade juridica é
permitida somente em casos excepcionais, com a finalidade de alcancar o
patrimonio da pessoa juridica por dividas contraidas por seus socios, somente em
caso de abuso da personalidade juridica, visto que nosso sistema juridico conserva
a regra da personalidade distinta da pessoa juridica dos seus socios.

O principio da responsabilidade, inerente ao processo de
execugdo, determina que apenas bens do devedor ou de terceiros responsdveis
indicados pela lei respondam pela divida executada (art. 789 e 790 do CPC),
podendo a execucdo atingir o patrimonio de terceiros apenas se existir
solidariedade legal ou contratual com o devedor principal ou em casos
excepcionalissimos devidamente comprovados a exemplo da desconsideragdo da
personalidade juridica e da sucessdo de empresas.

Humberto Theodoro Junior leciona que “a pessoa juridica
tem vida, personalidade e patrimonio distintos dos seus associados. Dai a ressalva
do art. 596 (CPC), de que os bens particulares dos socios ndo respondem pelas
dividas da sociedade sendo em casos previstos em lei”. (Processo de Execucdo, 21.
ed. Sao Paulo: Liv. E Ed. Universitaria de Direito, 2002, p. 189).

Dispoe o art. 50, caput, do CC, com a redacdo dada pela
Medida Provisoria n° 881/2019: “Art. 50. Em caso de abuso da personalidade
juridica, caracterizado pelo desvio de finalidade ou pela confusdo patrimonial,
pode o juiz, a requerimento da parte, ou do Ministério Publico quando lhe couber
intervir no processo, desconsiderd-la para que os efeitos de certas e determinadas
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relacoes de obrigacoes sejam estendidos aos bens particulares de administradores
ou de socios da pessoa juridica beneficiados direta ou indiretamente pelo abuso’.

Rezam os artigos 133, 134 e 135 do CPC:

Art. 133. O incidente de desconsideracdo da personalidade
juridica sera instaurado a pedido da parte ou do Ministério Publico, quando lhe
couber intervir no processo. § 1o O pedido de desconsideracio da personalidade
juridica observara os pressupostos previstos em lei. § 20 Aplica-se o disposto neste
Capitulo a hipotese de desconsideracdo inversa da personalidade juridica.

Art. 134. O incidente de desconsideracdo é cabivel em todas
as fases do processo de conhecimento, no cumprimento de sentenca e na execugao
fundada em titulo executivo extrajudicial. § 10 A instauragdo do incidente serd
imediatamente comunicada ao distribuidor para as anotacoes devidas. § 2o
Dispensa-se a instauracdo do incidente se a desconsideracido da personalidade
juridica for requerida na peticao inicial, hipotese em que serd citado o socio ou a
pessoa juridica. § 30 A instauracdo do incidente suspenderd o processo, salvo na
hipotese do § 20. § 40 O requerimento deve demonstrar o preenchimento dos
pressupostos legais especificos para desconsideracdo da personalidade juridica.

Art. 135. Instaurado o incidente, o socio ou a pessoa juridica
serd citado para manifestar-se e requerer as provas cabiveis no prazo de 15
(quinze) dias.”

Nota-se que o vigente CPC estabeleceu nova sistemdtica para
0 exame da desconsideragdo da personalidade juridica, fixando a necessidade de
instauracdo de incidente.

Instaurado o incidente, o exequente agravado alegou
presentes o0s requisitos para inclusao da agravante no polo passivo da execucao.
Narrou as condutas suspeitas dos envolvidos, principalmente do executado
Rodrigo Sanches e a suspeita formacdo da requerida agravante, juntamente com
Sidney, e posterior saida do quadro societdrio, continuando como socio de fato da
pessoa juridica. Argumentou evidenciada a confusdo patrimonial entre o devedor e
a empresa agravante, com abuso de personalidade.

Por essas razoes, pediu a desconsideracdo inversa da
personalidade juridica, para inclusdo da pessoa juridica no polo passivo da
execucdo.

De fato, a tentativa frustrada de constricdo de ativos
financeiros e a eventual auséncia de bens penhordaveis em nome do executado ndo
evidenciam a prdtica de atos fraudulentos, com excesso de poderes, a ensejar a
aplicacao da disregard doctrine.

Para acolhimento do incidente, portanto, é indispensavel a
comprovagdo de conduta abusiva das partes.

Nesse sentido, a requerida agravante postulou producdo de
provas, visando oitiva de testemunhas, principalmente do envolvido Edson Rodrigo
de Oliveira Sanches, prova contabil para andlise dos documentos dos autos e prova
documental complementar (fls. 264/265).

Argumentou “o pedido de desconsideragcdo inversa e
expansiva da personalidade juridica tem como argumento principal o suposto fato
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de EDSON RODRIGO DE OLIVEIRA SANCHES ter “abandonado” sua empresa
do ramo de comércio de medicamentos, constituido a ULTRAFARMA POPULAR
SERVICOS DE ESCRITORIO LTDA. ao tempo que suas dividas cresciam e, ao
depois, visando prejudicar seus credores, teria saido do quadro societario da
referida empresa fraudulentamente.

Se o pedido de desconsideragdo tem como fundamento
principal supostos atos praticados por terceiro, que ndo compoe o incidente,
necessdrio deferir amplo estagio probatorio, com producdo de prova pericial,
testemunhal, documental complementar etc., inclusive com oitiva de EDSON
RODRIGO DE OLIVEIRA SANCHES além de outras pessoas porque a ele foram
atribuidos os atos que embasaram o pedido incidental” (fls. 264).

Como ja mencionado, nao se ignora foi decretada a revelia
da requerida. Todavia, a presuncdo de veracidade das alegacoes e fatos
apresentados pelo requerente ndo é automadtica.

No caso, considerando a complexidade da matéria e tendo a
requerida se manifestado nos autos, possivel a andlise de suas alegacoes, devendo
ser considerado todo o contexto para julgamento do incidente.

Quanto ao tema, estabelece o STJ em sua sumula 231: “0O
revel, em processo civil, pode produzir provas, desde que compareca em tempo
oportuno’.

Nesse sentido: [...].

Verifica-se, nesse cendrio, prematuro o julgamento
antecipado do incidente, sendo insuficientes os documentos constantes nos autos a
elucidar a controvérsia instaurada, necessaria a abertura da instrugdo probatoria
requerida, para que a agravante tenha a oportunidade de comprovar suas
alegacoes. Frisa-se que o pedido de producido de provas foi formulado
tempestivamente pela requerida.

Considerando a natureza fatica das alegagoes, somente apos
a instrucdo probatoria haverda elementos técnicos suficientes para concluir-se
sobre a suposta conduta abusiva das partes.

Assim, verifica-se que o prematuro acolhimento do incidente,
cerceando a defesa da requerida agravante, com impedimento da producio de
prova necessaria para o deslinde da controvérsia.

Nesse sentido: [...].

Por tais fundamentos, dd-se parcial provimento ao recurso,
anulando-se a decisdo agravada permitindo-se o prosseguimento do incidente com
a producgao de provas.”

Data vénia do posicionamento do embargante, ndo ha qualquer
vicio no acérdao embargado que foi suficientemente claro ao consignar as razoes

pelas quais deu parcial provimento ao recurso da agravante.

O acordao embargado estd devidamente fundamentado, com
detida analise de todos os questionamentos trazidos pelas partes.
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Tampouco, houve ofensa ao § 1°, do art. 489 do CPC, que
dispoe:

“Nao se considera fundamentada qualquer decisdo judicial,
seja ela interlocutoria, senten¢a ou acorddo que:

I - se limitar a indicagdo, a reprodugdo ou a pardfrase de ato
normativo, sem explicar sua relagdo com a causa ou a questdo decidida;

1l - empregar conceitos juridicos indeterminados, sem explicar
0 motivo concreto de sua incidéncia no caso,

Il - invocar motivos que se prestariam a justificar qualquer
outra decisdo;

1V - ndo enfrentar todos os argumentos deduzidos no processo
capazes de, em tese, infirmar a conclusdao adotada pelo julgador,

V - se limitar, a invocar precedente o enunciado de sumula,
sem identificar seus fundamentos determinantes nem demonstrar que o caso sob
Jjulgamento se ajusta aqueles fundamentos,

VI - deixar de seguir enunciado de sumula, jurisprudéncia ou
precedente invocado pela parte, sem demonstrar a existéncia de distingdo no caso

i3

em julgamento ou a superagdo do entendimento”.

E de conhecimento, o juiz ndo estd obrigado a responder todos
os argumentos das partes, tendo o dever de analisar as questdes que possam servir de
fundamentagdo essencial ao acolhimento ou rejeicao do pedido.

No caso concreto, repita-se, foram enfrentados todos os
argumentos capazes de, em tese, infirmar a conclusdo adotada pelo julgador, de
modo que o acordao embargado ndo padece de vicio algum de nulidade, tendo o
presente recurso nitido proposito infringente, visando o embargante, na verdade, o
rejulgamento do recurso, inadmissivel na espécie.

Embargos de declaracdo ndo caracterizam via propria a
rediscussdo do mérito da causa, tampouco para prequestionar aplica¢do de
dispositivos constitucionais. (EDcl no AgRg no AgRg no Ag 462597/RJ; Min.
Castro Filho, Terceira Turma, j. 26/10/2006).

O inconformismo da parte com o resultado do julgado ndo
configura vicio a ser sanado no aresto combatido, vicio este que, como se viu, ndo
restou demonstrado.

Por tais fundamentos, rejeitam-se os embargos de

declaracio.

FRANCISCO GIAQUINTO
RELATOR
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