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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embargos de Declaragdo Civel
n® 2005671-96.2025.8.26.0000/50000, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢
embargante ACOS ITAMARATI COMERCIAL E DISTRIBUIDORA LTDA., é
embargado ESTADO DE SAO PAULO.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 13* Camara de Direito
Publico do Tribunal de Justiga de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Rejeitaram
os embargos. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra este
acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores RICARDO ANAFE
(Presidente), BORELLI THOMAZ E FLORA MARIA NESI TOSSI SILVA.

Sdo Paulo, 28 de abril de 2025.
RICARDO ANAFE

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Embargos de Declaragdo n° 2005671-96.2025.8.26.0000/50000
Embargante: Acos Itamarati Comercial e Distribuidora Ltda

Embargado: Estado de Sdo Paulo
TISP — (Voto n° 34.029)

Embargos de declaragdio — Mero inconformismo da
embargante — Art. 1.022 do Coédigo de Processo Civil,
hipdtese ndo configurada — Recurso inadmissivel - Carater
infringente.

Embargos de declaragdo rejeitados.

Trata-se de embargos de declaragdo opostos por Acgos
Itamarati Comercial e Distribuidora Ltda face da decisdo de fl. 52/63, que negou

provimento ao recurso € manteve o decisum a quo.

Argui a embargante, em sintese, que a decisdo
embargada incorreu em obscuridade, pois “ndo se trata de simples erro sanavel, mas
de erro substancial na aplicag¢do da taxa de juros ao debito executado. Esse erro

compromete todo o lancamento efetuado e, consequentemente, viola os requisitos

previstos no artigo 2° 85° inciso Il, da Lei de Execucoes Fiscais (Lei n° 6.830/08),

bem como no inciso Il do artigo 2020 do Codigo Tributirio Nacional.” Aduz,

ainda, que a decisdo padece de obscuridade, pois o “Superior Tribunal de Justica
firmou entendimento favoravel a aplicabilidade da condena¢do, mesmo que a
excegdo de pré-executividade resulte apenas na extingdo parcial da execugdo fiscal

ou na reducdo de seu valor.”

E o relatorio.
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Os embargos de declaragdo nao comportam

Com efeito, nao estdo configuradas as hipoteses

previstas no art. 1.022 do Cddigo de Processo Civil, ¢ dizer, ndo existem na decisdo

embargada obscuridades, contradi¢gdes, omissdes ou erros materiais.

decisdo recorrida:

Isto porque, conforme constou expressamente da

“Vale notar, em anailise perfunctéria, que o fato de a
Certidao de Divida Ativa, in thesis, ter sido calculada
com excessos parciais, nao retira automaticamente a
liquidez da divida principal. A propésito, ja decidiu o
Colendo Superior Tribunal de Justica no sentido de que
a necessidade de se proceder a simples operacio
aritmética ndo acarreta a iliquidez da Certidao de Divida
Ativa (v.g. REsp n° 1.115.501/SP, relator Ministro Luiz
Fux, Primeira Sec¢do, julgado em 10/11/2010). De outro
lado, no que concerne aos honorarios, como se sabe, o
Colendo Superior Tribunal de Justica consolidou
orientacio, quando do julgamento do Recurso Especial
n° 1.185.036/PE, afetado ao Tema n° 421 de Recursos
Repetitivos, no sentido de que cabe condenagdo da
Fazenda Publica ao pagamento de honorarios
advocaticios quando o acolhimento da objecdo de pré-
executividade levar a extincdo parcial ou total da
execucdo, fixando a seguinte tese: “E possivel a
condenacdo da Fazenda Publica ao pagamento de
honorarios advocaticios em decorréncia da extincao da
Execucido Fiscal pelo acolhimento de Excecio de Pré-
Executividade.” Contudo, tal entendimento nio se aplica
ao caso dos autos, tendo em vista que, na hipétese, o
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parcial acolhimento da objecdo de pré-executividade nio
implicou extincdo da execucio, nem total, nem
parcialmente, mas sim em mera determinacio de
recalculo do débito executado, com exclusio de encargos
fixados com base em norma declarada inconstitucional,
sem, no entanto, cominar de nulidade o respectivo titulo
executivo. A objecio de pré-executividade apresentada
pela contribuinte foi parcialmente acolhida na primeira
instincia, apenas para limitar a multa e os juros de mora
incidentes sobre o débito aos percentuais estabelecidos
pela Taxa SELIC. Neste cenario, em superacio de
entendimento anterior, nio ha falar em condenacao da
Fazenda Publica, mormente porque a determinacio de
recalculo do débito se deu para exclusio de juros fixados
com base em normas declaradas inconstitucionais, sendo
0 que basta, no momento, para indeferir a liminar
pleiteada.

[]

Nessa espia, por se tratar de simples hipdtese de
recalculo do débito, nao ha falar em nulidade das CDAs
pela perda da presuncdo de certeza e liquidez, nem
tampouco em necessidade de substituicio dos titulos
executivos, como quer fazer crer a agravante.

[]

Logo, absolutamente correta a decisio vergastada ao
determinar o simples recalculo do débito executado,
limitando a incidéncia dos juros moratérios e da
correcao monetaria ao indice da taxa SELIC e a multa a
100% do valor do imposto, mas rechacando
expressamente, de outro lado, a necessidade de emenda
ou substituicado da CDA ou a extincio da execucio.

No que concerne aos honorarios, como se sabe, 0 Colendo
Superior Tribunal de Justica consolidou orientagao,
quando do julgamento do Recurso Especial n°
1.185.036/PE, afetado ao Tema n° 421 de Recursos
Repetitivos, no sentido de que cabe condenagio da
Fazenda Publica ao pagamento de honorarios
advocaticios quando o acolhimento da objecio de pré-

executividade levar a extincio parcial ou total da
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execucio, fixando a seguinte tese:

“E possivel a condenacio da Fazenda Piiblica ao
pagamento de honorarios advocaticios em decorréncia da
extincio da Execucio Fiscal pelo acolhimento de Excecio
de Pré-Executividade.”

Contudo, tal entendimento nio se aplica ao caso dos
autos, tendo em vista que, na hipotese, o parcial
acolhimento da objecio de pré-executividade niio implica
extincdo da execuciio, nem total, nem parcialmente, mas
sim em mera determinacio de recalculo do débito
executado, com exclusio de encargos fixados com base
em norma declarada inconstitucional e da multa, sem, no
entanto, cominar de nulidade os respectivos titulos
executivos.

Com efeito, a objecdo de pré-executividade apresentada
pela contribuinte foi parcialmente acolhida na primeira
instincia, apenas para reduzir a multa a 100% do valor
do imposto devido e limitar os juros de mora incidentes
sobre o débito aos percentuais estabelecidos pela Taxa
SELIC.

[]

Admitir, nesta linha, a fixacdo de verba honoraria em
favor do causidico da devedora significaria transmutar a
natureza da fase executiva, que se dedica a satisfazer a
crise de inadimplemento provocada exclusivamente pela
primeira.

Tal tratamento privilegiado em favor da parte que, com
seu inadimplemento, deu causa a acio, longe de
encontrar respaldo no ordenamento juridico, apenas
estimularia a permanéncia da situacio de inadimpléncia,
com postergacio por tempo indeterminado da discussido
sobre matérias acessorias, com o unico propoésito de
buscar forcar o credor a desistir de prosseguir na
contenda judicial e de obter, ao fim da disputa, o crédito
que deveria ter sido pago, espontinea e voluntariamente,
desde o principio.

Frise-se que niao se estd aqui a negar ao devedor a

Embargos de Declaragdo Civel n° 2005671-96.2025.8.26.0000/50000 -Voto n° 34.029 — Av gn 5



o — PODER JUDICIARIO
— TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

possibilidade de, validamente, pretender que a execucio
prossiga sobre o correto montante devido. O que nio se
afigura juridicamente adequado é a inversiao da situacio
de sucumbéncia no processo quando o proprio devedor,
consciente de sua divida, deixa de providenciar o
pagamento espontineo do valor que entende
efetivamente devido, postergando o desfecho da crise de
inadimplemento, e, de certa forma, ainda acaba sendo
beneficiado por isso.

Por epitome, levando em conta que o acolhimento parcial
da objecio de pré-executividade se deu meramente para
reduzir a multa aplicada e determinar o recalculo do
débito com incidéncia da Taxa SELIC (afastando-se a
incidéncia de norma anteriormente declarada
inconstitucional), sem extincdo total ou parcial da
execucdo, ndo ha falar em condenacido em honorarios
advocaticios, em consonincia com o disposto no REsp n°
1.185.036/PE (STJ, Tema Repetitivo n°® 421).”

Diante disso, ndo ha falar em obscuridade, como
pretende fazer crer a embargante. Afinal, depreende-se do julgado que, por se tratar
de simples hipodtese de recalculo do débito, ndo hé falar em nulidade das CDAs pela
perda da presungcdo de certeza e liquidez, nem tampouco em necessidade de
substitui¢do dos titulos executivos, mas sim em mera determinacao de recalculo do
débito executado, com exclusdo de encargos fixados com base em norma declarada
inconstitucional e da multa, o que conduz a afastar a condenagdo em honorarios
advocaticios, em consonancia com o disposto no REsp n° 1.185.036/PE (STJ, Tema

Repetitivo n® 421).

Em realidade, evidente o carater infringente do recurso,
tudo a revelar somente inconformismo com o restou decidido, o que nao esta em

harmonia com a natureza e com a finalidade dos embargos de declaragdo.
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Acrescente-se que a atribuicdo de carater infringente
aos embargos de declaracdo ndo se mostra viavel na hipotese. A mera insatisfagdo

com o resultado do julgamento ndo permite sua inversao pela via dos declaratorios.

O recurso de embargos de declaragdo diz respeito ao
esclarecimento ou ao suprimento, se existentes, de obscuridades, contradi¢des e
omissdes, bem como a corre¢do de eventuais erros materiais, hipoteses aqui ndo

materializadas.

Nessa direcao, a delimitar o efeito modificativo nos

embargos de declaragdo, o seguinte julgado:

Embargos declaratdrios nao se prestam a modificar capitulo
decisorio, salvo quando a modificacao figure consequéncia
inarredavel da sana¢do de vicio de omissdo, obscuridade ou
contradi¢do do ato embargado" (STF 1* T., Al n° 495.880
AgRg-EDcl, Min. Cezar Peluso, j. 28.03.06, DJU 28.04.06)

Por epitome, os embargos de declaracdo devem ser
rejeitados, porquanto ndo padece o acorddo recorrido de nenhum vicio que possa ser

corrigido por esta via.

De qualquer modo, para viabilizar eventual acesso as
vias extraordinaria e especial, considera-se prequestionada toda matéria
infraconstitucional e constitucional, observando-se o pacifico entendimento do
Superior Tribunal de Justica no sentido de que, tratando-se de prequestionamento, ¢
desnecessaria a citagdo numérica dos dispositivos legais, bastando que a questdo

posta tenha sido decidida (AgRg nos EDcl no REsp 966229/RS, Ministro OG
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FERNANDES, Sexta Turma, j. 05/02/2013, DJe 18/02/2013).

Registre-se, por derradeiro, que eventuais recursos que
sejam apresentados em decorréncia deste julgado estardo sujeitos a julgamento
virtual. No caso de discordancia, devera ela ser manifestada no momento de

apresentacdo do novo recurso.

A vista do exposto, rejeito os embargos de declaragio

RICARDO ANAFE

Relator
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