— — PODER JUDICIARIO
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Registro: 2025.0000404624

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagdao Civel n°
1001869-66.2024.8.26.0704, da Comarca de Sao Paulo, em que é apelante
ANDERSON MEDEIROS DA SILVA, é apelada YARA ZILLIG THEODORO.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 332 Camara de
Direito Privado do Tribunal de Justica de S&do Paulo, proferir a seguinte
decisdao: Deram provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o

voto do relator, que integra este acérdéao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores LUIZ
EURICO (Presidente) E SA MOREIRA DE OLIVEIRA.

Sao Paulo, 28 de abril de 2025.
SA DUARTE

Relator(a)

Assinatura Eletrénica
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APELAGAO N° 1001869-66.2024.8.26.0704
COMARCA: SAO PAULO - F. R. SANTO AMARO
APELANTE: ANDERSON MEDEIROS DA SILVA
APELADA: YARA ZILLIG THEODORO

VOTO N° 55.305

COMPRA E VENDA DE IMOVEL - Pretensdo de cobranca
de valores julgada procedente — Nulidade da citagao - O
§ 1°, do artigo 248, do Codigo de Processo Civil, exige
que, em caso de citagcdao de pessoa natural a ser
realizada pelo correio, o aviso de recebimento seja
assinado pessoalmente pelo destinatario - Nulidade
absoluta reconhecida - Imoével residencial que nao
consiste em condominio edilicio com controle de
acesso, nhem tampouco possui funcionario da portaria
responsavel pelo recebimento de correspondéncia -
Inaplicabilidade da regra prevista pelo § 4°, do referido
dispositivo legal - Desnecessidade de repeticdo do ato,
ante a constituicio de advogados pelo réu -
Determinagao de reabertura de prazo para contestacao -

Apelagao provida para esse fim.

Cuida-se de apelacéo interposta contra r. sentencga de
procedéncia da pretensao de cobranga de valores derivada de contrato de
compra e venda de imével celebrado entre as partes, condenado o réu ao
pagamento de R$ 177.783,14, atualizados pelo IPCA desde o ajuizamento
da agao e acrescidos de juros legais mensais pela diferenga entre a SELIC
e o IPCA, a partir da citagdo, além de custas, despesas processuais e

honorarios advocaticios fixados em 10% sobre o valor da condenacéo.

Inconformado, o réu postula o reconhecimento da
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nulidade da citagdo postal, cujo aviso de recebimento juntado a fls. 83 foi
assinado por terceira pessoa, estranha a lide, em evidente violagcdo ao
disposto pelo § 1°, do artigo 248, do Cddigo de Processo Civil, que exige
que a carta de citagao seja entregue ao proprio citando, o0 que nao ocorreu
no caso. Afirma que o enderego diligenciado consiste em um imovel
residencial simples, sem portaria, de modo que nao € permitido o
recebimento da carta de citagcdo por terceiros. Requer a declaracao de
invalidade da citacdo, bem como de todos os atos processuais

subsequentes.

Recurso tempestivo, isento de preparo (apelante
beneficiario da justica gratuita) e respondido. Nas contrarrazdes, a apelada

pleiteia a revogagao da gratuidade processual concedida ao apelante.
E o relatério.

Inicialmente, ndo €& caso de acolhimento da
impugnacao aos beneficios da justi¢ca gratuita que foram concedidos ao réu
afl. 128.

Com efeito, o réu juntou aos autos a declaragao de que
nao possui condigdes de pagar as custas do processo sem prejuizo do seu
sustento e da sua familia, a qual goza presuncéo relativa de veracidade em
favor do declarante, fls. 103. De qualquer forma, o douto Juizo a quo
solicitou a juntada de documentos comprobatorios da alegada

hipossuficiéncia financeira, que vieram a fls. 110/127.

Embora tenha a apelada impugnado o pedido de
gratuidade formulado nas razbes de apelagéao, limitou-se a argumentar que
foram ajuizadas trés acgdes judiciais contra o apelante (fls. 142/221), quando
Ihe competia ter produzido provas que contrariassem efetivamente a
presuncdo de veracidade emanada da mencionada declaragdo, nao
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bastando pleitear ao Juizo que seja oficiada a Receita Federal para a vinda

de maiores informacgoes.

Em suma, nao ha provas nos autos aptas a autorizar a
revogagao dos beneficios da gratuidade concedidos ao réu, que ficam

mantidos.

A insurgéncia recursal comporta acolhida, pois € caso

de anulacao do processo desde a citagao.

Com efeito, no aviso de recebimento juntado a fls. 83,
verifica-se que o recebedor da carta de citagao foi terceira pessoa, de nome
Eridan Medeiros, ndo tendo ela sido recebida pessoalmente pelo apelante

Anderson.

Ocorre que, ainda que a mencionada pessoa se trate
da mée dele (vide copia do documento juntado a fls. 136), o § 1°, do artigo
248, do Cdbdigo de Processo Civil, exige que, em caso de citacdo de pessoa
natural a ser realizada pelo correio, o aviso de recebimento seja assinado

pessoalmente pelo destinatario, nos termos que seguem:

“Artigo 248, § 1° - A carta sera registrada para entrega
ao citando, exigindo-lhe o carteiro, ao fazer a entrega,

que assine o recibo.”

Ademais, em se tratando o local para o qual remetida a
carta de citacdo, de imodvel residencial que n&o consiste em condominio
edilicio com controle de acesso, nem tampouco possui funcionario da
portaria responsavel pelo recebimento de correspondéncia, ndo se aplica a
regra prevista pelo artigo 248, § 4°, do Cdodigo de Processo Civil, mas a
prevista pelo § 1°, acima copiado, a ensejar o reconhecimento da nulidade

absoluta da citagao.
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Nesse sentido, a conferir as ementas dos recentes

julgados que seguem:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXCEGAO
DE PRE-EXECUTIVIDADE. PRELIMINAR DE NAO
CONHECIMENTO AFASTADA. CITAGAO POR CARTA QUE FOI
RECEBIDA POR TERCEIRO NAO AUTORIZADO.
INOBSERVANCIA DAS FORMALIDADES LEGAIS. ENDEREGO
QUE NAO SE ENQUADRA NA HIPOTESE DO ART. 248, §4°, DO
CPC. NULIDADE PROCESSUAL ABSOLUTA. RECURSO
PROVIDO. I. CASO EM EXAME Agravo de instrumento
interposto contra decisdao que rejeitou excecido de pré-
executividade apresentada pela executada em cumprimento
definitivo de sentenga. A executada sustenta que sua citagao
no processo de conhecimento foi irregular, pois a carta
citatéria foi recebida por terceiro (Gabrielle Prado) estranho
ao processo, em endere¢co que ndo se caracteriza como
condominio edilicio ou loteamento com controle de acesso. Il.
QUESTAO EM DISCUSSAO A controvérsia recursal consiste
em determinar se é valida a citagdo da pessoa natural quando
a carta citatoria é recebida por terceiro estranho ao processo,
em local que ndo se enquadra na excegao prevista no § 4° do
art. 248 do CPC. lll. RAZOES DE DECIDIR A citagdo é ato
processual essencial, garantia constitucional do devido
processo legal, do contraditério e da ampla defesa (CF, art. 5°,
LV), constituindo pressuposto de desenvolvimento valido e
regular do processo. Conforme o art. 248, §1°, do CPC, a
citacdo pelo correio, de pessoa natural deve ser feita
pessoalmente. No caso, a citacdo foi recebida por terceira
pessoa em endere¢co comercial sem portaria ou controle de
acesso, nao se enquadrando na excec¢ao do §4° do art. 248 do
CPC. A jurisprudéncia do STJ é firme no sentido de que a
citacdo postal de pessoa natural exige a entrega da carta
diretamente ao citando, com a assinatura dele no aviso de
recebimento, sob pena de nulidade do ato. Nulidade da
citagado no processo de origem reconhecida, com a
consequente decretagido da nulidade dos atos subsequentes,
inclusive o cumprimento de sentenca respectivo. Condenagao
da exequente ao pagamento das verbas da sucumbéncia
relativamente ao cumprimento de sentenga. Determinagao de
intimagao da ré, na pessoa do advogado constituido, para
apresentar contestagdo no processo de origem no prazo legal.
IV. DISPOSITIVO Recurso provido, com determinagéao. (TJSP;
Agravo de Instrumento 2032173-72.2025.8.26.0000; Relator
(a): Mauricio Pessoa; Orgdo Julgador: 2 Camara Reservada
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de Direito Empresarial; Foro Central Civel -2 VARA
EMPRESARIAL E CONFLITOS DE ARBITRAGEM; Data do
Julgamento: 10/04/2025; Data de Registro: 10/04/2025)

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
NULIDADE DE CITAGAO. RECONHECIMENTO PARCIAL DO
RECURSO. I. Caso em Exame Recurso discute nulidade do ato
citatorio realizado por via postal e recebido por terceiro
estranho a lide, além de alegag6es de excesso de execugao e
litigancia de ma-fé. Il. Questao em Discussao 2. A questdo em
discussio consiste em verificar a nulidade da citagdo por nao
ter sido recebida pessoalmente pelo destinatario, conforme
exigido pelo CPC, e a possibilidade de reabertura de prazo
para impugnacgdo. lll. Razées de Decidir 3. A citagdo é
indispensavel para garantir o contraditéorio e a ampla defesa;
sua falta ou incorrecio gera nulidade processual. 4. O
reconhecimento da nulidade da citagdo impoe a reabertura de
prazo para impugnagdo, conforme art. 239 do CPC.
IV. Dispositivo e Tese 5. Recurso parcialmente provido para
reconhecer a nulidade da citagcdo e reabrir prazo para
impugnacao. Tese de julgamento: 1. A nulidade da citagao por
AR recebido por terceiro é reconhecida, devendo ser reaberto
o prazo para impugnagao. 2. Questdes de excesso de
execugdo e litigdncia de ma-fé nao conhecidas por falta de
analise na instancia de origem.

(TJSP; Agravo de Instrumento 2040026-35.2025.8.26.0000;
Relator (a): Vitor Frederico Kiimpel; Orgiao Julgador: 4°
Camara de Direito Privado; Foro de Guaratingueta - 4? Vara;
Data do Julgamento: 19/03/2025; Data de Registro: 19/03/2025)

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. APELAGAO. EMBARGOS A
EXECUGCAO. NULIDADE DE CITACAO. PARCIAL
PROVIMENTO. I. Caso em Exame: Apelagao interposta contra
sentenga que indeferiu peticdo inicial de embargos a
execucgao por intempestividade, extinguindo o processo sem
julgamento do mérito. O autor alega nulidade da citagao, pois
a correspondéncia foi recebida por terceiro, impossibilitando
sua ciéncia do processo. Requer gratuidade de justiga, efeito
suspensivo da apelagcdao, reconhecimento da nulidade da
citacdo e retorno dos autos a primeira instéancia. Il. Questao
em Discussdo: A questio em discussdo consiste em (i)
verificar a validade da citagdao realizada por via postal,
recebida por terceiro, e (ii) a tempestividade dos embargos a
execugdo. lll. Razées de Decidir: A citagdao por correio deve
ser entregue diretamente ao citando, conforme art. 248, § 1°,
do CPC. No caso, a citagao foi recebida pelo conjuge do
executado, nao comprovando a ciéncia do executado. A
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nulidade da citagao nao invalida a oposi¢cao dos embargos,
pois o executado compareceu espontaneamente ao processo,
substituindo a necessidade de citagdo. A alegada
intempestividade dos embargos é rejeitada. IV. Dispositivo e
Tese: Parcial provimento ao recurso. Sentencga reformada para
admitir os embargos a execucido e prosseguir com a analise
do excesso de execucao. Tese de julgamento: 1. A citagao
postal de pessoa fisica deve ser recebida pelo proprio
citando. 2. A nulidade da citagdao ndao impede a admissao dos
embargos se o executado comparece espontaneamente.
Legislagao Citada: CPC, art. 248, § 1°; art. 485, 1 e IV; art. 1.013,
§ 39, lll; art. 1.026, § 2°. Jurisprudéncia Citada: STJ, REsp n°
1.840.466 SP, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, j. 16/06/2020.
TJSP, Agravo de Instrumento n° 2306467-48.2024.8.26.0000,
Rel. Rui Porto Dias, j. 16/12/2024. TJSP, Agravo de
Instrumento n° 2149074-94.2023.8.26.0000, Rel. Hélio Nogueira,
j- 16/07/2023. (TJSP; Apelagao Civel
1007854-85.2024.8.26.0002; Relator (a): Rui Porto Dias; Orgao
Julgador: Nucleo de Justica 4.0 em Segundo Grau — Turma V

(Direito Privado 2); Foro Regional Il - Santo Amaro - 6% Vara
Civel; Data do Julgamento: 28/02/2025; Data de Registro:
28/02/2025)

Isto posto, voto pelo provimento da apelagdo para
anular o processo desde a citagdo, devendo os autos retornarem a origem

onde devera ser concedido prazo ao apelante para ofertar contestagao.

SA DUARTE

Relator
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