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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagdo Criminal n°
1501120-62.2024.8.26.0616, da Comarca de Guararema, em que sdo apelantes
EDUARDO GABRIEL DA SILVA FARIA e JULIANA SILVA VERONESES,
¢ apelado MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO.

ACORDAM, em 1* Camara de Direito Criminal do Tribunal de Justica
de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: "Deram parcial provimento aos
recursos unicamente para substituir por dez dias-multa, no piso minimo, a
sancdo restritiva de direitos consistente em prestacdo pecunidria imposta a
ambos os réus, mantida, no mais, a sentenga. V.U.", de conformidade com o

voto do Relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Exmos. Desembargadores ANA
ZOMER (Presidente sem voto), FLAVIO FENOGLIO E ALBERTO
ANDERSON FILHO.

Sdo Paulo, 28 de abril de 2025.
MARIO DEVIENNE FERRAZ

RELATOR

Assinatura Eletronica
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Apelacio Criminal n°® 1501120-62.2024.8.26.0616 — Vara Unica de
Guararema.

Apelantes: Eduardo Gabriel da Silva Faria e Juliana Silva
Veroneses

Apelado: Ministério Publico do Estado de Sao Paulo

Voto n°® 49.997.

EMENTA: DIREITO PENAL. APELACAO
CRIMINAL. TRAFICO DE DROGAS. PARCIAL
PROVIMENTO. I|. Caso em Exame 1. Réus
condenados por trafico de drogas, em razéo do
transporte de 969,289 de maconha. Pena
substituida por sanc¢des restritivas de direitos.
Absolvicdo quanto a associagdo para o trafico.
[I. Questdo em Discussdo 2. Consiste em (i)
verificar a suficiéncia de provas para a
condenagao por trafico de drogas e (ii) a
adequacdo da dosimetria da pena aplicada. Ill.
Razboes de Decidir 3. Provas materiais e
testemunhais confirmam a pratica do trafico. A
quantidade significativa de droga transportada
e as circunstancias da apreensdo indicam
destinacdo ao comércio ilicito, afastando a tese
de wuso pessoal. 4. O redutor do tréafico
privilegiado pode ser fixado com base na
quantidade da droga, sendo adequada a
reducdo pela metade na hipdtese analisada. 5.
A substituicdo da pena carceraria por duas
penas restritivas de direitos nédo foi justificada,
cabendo a substituicdo por prestagdo de
servigos comunitarios e dez dias-multa. A pena
de multa ndo pode ser isenta ou reduzida fora
das hipdteses legais. V. Dispositivo e Tese 6.
Recurso parcialmente provido para substituir a
pena de prestacdo pecuniaria por dez dias-
multa. Tese de julgamento: 1. A condenacao
por trafico de drogas é mantida com base em
provas robustas. 2. A substituigdo da pena
carceraria deve ser devidamente justificada. A
pena de multa ndo pode ser isenta ou reduzida
fora das hipoteses legais. Legislagao Citada:
Lei n° 11.343/2006, arts. 33, caput, e 35;
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Cddigo de Processo Penal, art. 386, VII; Cédigo
Penal, art. 50. Jurisprudéncia Citada: STF, HC
n® 74.608-0, Rel. Min. Celso de Mello, j.
18.02.1997; STJ, AgRg no HC 672.359/SP, Rel.
Min. Reynaldo Soares da Fonseca, DJe
28/06/2021.

1. Perante o Juizo de Direito da Vara
Unica da Comarca de Guararema, os réus Eduardo Gabriel da
Silva e Juliana Silva Veroneses foram denunciados como
incursos nos artigos 33, “caput’, e 35, ambos da Lei n°
11.343/2006, porque em data e locais incertos, mas
anteriormente ao dia 25 de maio de 2024, teriam se associado
para a pratica do delito de trafico de téxicos, bem como
porque, no dia 25 de maio de 2024, por volta das 19h40min, na
Rodovia Ayrton Senna, altura do Km 58, sentido leste, naquela
cidade, transportavam, para fins de trafico, sem autorizacao e
em desacordo com determinacao legal ou regulamentar, dois
tabletes de maconha, com peso de 969,28g, substancia

entorpecente causadora de dependéncia fisica e psiquica.

Ao término da instrugdo, a acao penal
foi julgada parcialmente procedente e os réus condenados
como incursos no artigo 33, “caput”’, da Lei n°® 11.343/2006,
cada qual a dois anos e seis meses de reclusdo, em regime
prisional aberto, e duzentos e cinquenta dias-multa, no piso
minimo, substituida a sang¢ao carceraria por duas penas
restritivas de direitos, consistentes em prestagcdo de servigcos
comunitarios e prestagdo pecuniaria no valor de R$.2.500,00.
Na mesma decisdo, com fundamento no artigo 386, VII, do
Cdédigo de Processo Penal, eles foram absolvidos quanto a

imputacado remanescente.
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Inconformados com a decisdo, os réus

apelaram.

O réu Eduardo busca a absolvicao por
falta de provas ou por atipicidade da conduta, subsidiariamente
pleiteando a desclassificagcdo para a infracdo do artigo 28 da
Lei n°® 11.343/2006 ou a reducao da pena de multa. A ré
Juliana requer a absolvigcao por falta de provas ou por auséncia
de dolo, de forma subsidiaria pretendendo a aplicagdao do
redutor maximo previsto no artigo 33, § 4°, da Lei Antitéxicos, e
a reducao da pena de multa. Requer, ainda, a concessao do

direito de recorrer em liberdade.

Regularmente processados os recursos,

pelo desprovimento opinou a douta Procuradoria de Justica.

E a sintese do necessario.

2. Desde logo cabe observar ter se
equivocado a douta defesa ao pleitear pudesse a ré Juliana
recorrer em liberdade, pois ela respondeu solta ao processo e
na sentenca |he foi imposto o regime prisional aberto (fls.
144/148 e 471/472), sendo assim mantida sua liberdade, o que

torna prejudicada a pretensao.

A materialidade do delito de trafico de
drogas ficou provada pelo auto de exibigdo e apreensdo, bem

como pelos laudos de constatagdo e de exame toxicoldgico,
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atestando ser maconha o material analisado, substéancia
entorpecente causadora de dependéncia fisica e psiquica (fls.
25, 37/40 e 300/302).

A autoria por parte dos apelantes
também nao comportou duvida, em face do que se apurou no

processo.

No auto de prisdo em flagrante, o réu
Eduardo “declarou que JULIANA sua prima néo tinha conhecimento
de nada e que teria passado aos policiais o local onde retirou o

entorpecente, mas depois ciente de seus direitos deliberou por
permanecer calado”. Em Juizo, disse estava muito nervoso e
que por isso afirmou aos policiais estar transportando a droga
‘por dinheiro”, mas, na realidade, adquiriu a maconha para
consumo proprio. Informou ter dito a sua prima Juliana que
irlam a farmacia e, depois, retirariam uma encomenda do
Mercado Livre em Sao Paulo, sem que ela soubesse que se

tratava de entorpecente (fls. 180, 460 e registro digital).

De sua parte, a ré Juliana “declarou
desconhecer a presenga da droga no carro alegando que somente
tomou conhecimento dela quando da abordagem policial. Ademais,
confirmou que junto do primo foram para zona Leste de S&o Paulo a
fim de "pegar um celular" e que la chegando outro rapaz
desconhecido embarcou no veiculo e apontou o caminho onde ao
final "o menino entregou o negoécio para ele" asseverando que
sequer estava presente no momento e que desconhecia que se
tratava de drogas”. Em Juizo, alegou que o seu primo Eduardo a
chamou para comprar remédios para o filho dele, os quais nao

chegaram a ser adquiridos, pois no trajeto ele informou que
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iriam primeiro a Sado Paulo. Declarou ter assumido a dire¢do do
veiculo porque Eduardo estava sem o6culos. Soube dos
entorpecentes apenas quando chegou ao destino, mas né&o
tinha condi¢cdes de retornar sozinha (fls. 180, 461 e registro
digital).

Nos aspectos relevantes, o policial
militar Jeferson de Franga declarou que “estavam no pedagio
da cidade de Guararema, fazendo vistoria veicular. Que sentiu um
forte odor de maconha no veiculo dos réus. Que nesse veiculo
estavam os réus, sendo conduzida pela moga. Que na busca
veicular, localizaram dois tijolos de maconha. Que o cheio era de
maconha. Que questionaram ele sobre o produto. Que eles disseram
que pegaram a substédncia em S&o Paulo e levariam para o interior.
Que confessaram que estavam transportando o produto e que seria
por necessidade financeira. Que um dos tabletes estava aberto, com
um corte, como se fosse de uma navalha, o que acabava por exalar
o forte odor da maconha. Que a ré disse que tinha ciéncia do
transporte das drogas, e resolveu acompanhar seu primo, temendo
por sua seguranga. Que é comum a apreensdo de drogas nessas
quantidades, uma vez que 0S criminosos estdo dispersando em
pequenas quantidades, para evitar grandes perdas”, e o policial
militar Junelson lzidoro “prestou depoimento no mesmo sentido
do seu colega de farda, acrescentando que Eduardo afirmou iria
ganhar cerca de 500 reais pelo transporte do entorpecente até a
cidade de Sdo José dos Campos”, como foi sintetizado na

sentencga (fls. 461/462 e registro digital).

As testemunhas de defesa nada
souberam informar sobre os fatos, limitando-se a prestar

informagdes sobre o bom comportamento dos réus e sobre a
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condicdo de usuario de drogas do réu Eduardo (registro
digital).

No caso em pauta, inexiste motivo para
se repudiar a firme e segura palavra dos policiais inquiridos,
pois nada de concreto se demonstrou que pudesse tisnar de
parcialidade o depoimento deles, prestado sob compromisso
legal, ndo sendo crivel fossem levianamente imputar crime de
tal gravidade a inocentes, a quem sequer conheciam, mesmo

porque isso nenhum proveito |hes traria.

A propdsito, cabe lembrar prevalecer a
presuncdo de que os agentes publicos agem no cumprimento
do dever e nos limites da legalidade, merecendo prestigio a
palavra deles quando em Juizo dédo conta de suas atividades

no combate e repressao a criminalidade.

O colendo Supremo Tribunal Federal ja
decidiu que, “o valor do depoimento testemunhal de servidores
policiais - especialmente quando prestado em juizo, sob a garantia
do contraditério - reveste-se de inquestionavel eficacia probatoria,
ndo se podendo desqualifica-lo pelo s6 fato de emanar de agentes
estatais incumbidos, por dever de oficio, da repressdo penal. O
depoimento testemunhal do agente policial somente ndo tera valor,
quando se evidenciar que esse servidor do Estado, por revelar
interesse particular na investigagdo penal, age facciosamente ou
quando se demonstrar - tal como ocorre com as demais
testemunhas - que as suas declaracbes ndo encontram suporte e
nem se harmonizam com outros elementos probatérios idéneos.”
(HC n° 74.608-0, Relator Ministro Celso de Mello, julgado em
18.02.97, D.O.U. de 11.04.97, p. 12.189).

| Apelagdo Criminal n® 1501120-62.2024.8.26.0616 - Comarca de Guararema.




1 PODER JUDICIARIO )
— TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO
o PAULO

Como ja assentou o colendo Superior
Tribunal de Justica sobre esse tema, “Segundo a jurisprudéncia
consolidada desta Corte, o depoimento dos policiais prestado em
Juizo constitui meio de prova idéneo a resultar na condenagédo do
réu, notadamente quando ausente qualquer duvida sobre a
imparcialidade dos agentes, cabendo a defesa o 6nus de demonstrar
a imprestabilidade da prova, o que ndo ocorreu no presente caso.
Precedentes" (AgRg no HC 672.359/SP, Rel. Ministro REYNALDO
SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, DJe 28/6/2021).” (AgRg
no AREsp n° 1.828.934/SE, 52 Turma, Relator Ministro Joel llan
Paciornik, julgado em 26.10.2021, DJe de 03.11.2021).

Além disso, as circunstancias da priséo,
em que os réus foram flagrados transportando entorpecentes,
em quantidade que destoa do que comumente se vé com um
mero usuario, nao deixaram duvida alguma quanto a se
destinar tais substancias ao insidioso comércio, ainda mais se
considerada a confissdo informal feita por eles aos policiais no
calor dos acontecimentos, no sentido de que Eduardo receberia
R$.500,00 pelo transporte da droga e de que Juliana o

acompanhou, mesmo ciente dessa situagao.

Como bem registrado na sentenca
atacada, em fundamentagcdo aqui acolhida como razdes de
decidi, que “(...) a propria quantidade de substéncias apreendidas
(cerca de 1 quilo da droga fls. 37/40), é bastante elevada,
indicando, em conjunto com os demais elementos de prova colhidos
ao longo da instrugdo processual, que a substancia apreendida era
destinada ao trafico. Além do mais, mostra-se inverossimil a tese

apresentada pelo acusado de que se deslocou até a cidade de Séo
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Paulo (réu reside em Sé&o José dos Campos) para adquirir o
entorpecente para seu uso proprio. E muito pouco crivel que o réu
tenha se deslocado por cerca de 100 quilbmetros, de Sdo José dos
Campos para a capital paulista, tdo somente para adquirir
entorpecentes para seu proprio uso, ainda mais nessa quantidade
que foi apreendida. Ndo se olvida que os documentos que constam
dos autos indicam ser o réu Eduardo Gabriel usuario de
entorpecentes, inclusive, estando atualmente internado em clinica
destinada ao tratamento de dependentes quimicos. Todavia,
igualmente ndo se ignora que na grande maioria dos casos, em se
tratando de usuario contumaz de entorpecentes, as condigbes de
usuario e traficante se confundem, uma vez que, em razdo do vicio,
O usudario passa a pratica da narcotraficdncia tdo somente para
sustento do seu préprio vicio. Em muitas vezes, inclusive, o trafico é
praticado justamente para pagamento de dividas adquiridas em
razdo do uso. No entanto, essa circunstancia nao afasta a
responsabilidade penal pela pratica do trafico. No caso dos autos, o
réu Eduardo e a ré Juliana estavam transportando a droga
apreendida, em quantidade significativa, da cidade de Sao Paulo
para Sado José dos Campos, para comercializagdo. Em relacdo a ré
Juliana, da mesma forma, sua defesa pessoal ndo convence. Os
argumentos apresentados por ela, de que nédo sabia de que iriam a
S&o Paulo para retirar o entorpecente, ndo convence, uma vez que
apresentou uma versdo completamente fantasiosa, dizendo que
acompanhou Eduardo até Sdo Paulo, pois ele precisa retirar uma
encomenda do Mercado Livre naquela cidade. E totalmente
desprovida de razoabilidade e credibilidade essa versdo, ndo sendo
crivel que uma pessoa se desloque a outra cidade tdo somente para
fazer uma retirada de encomenda, uma vez que o Mercado Livre é
uma plataforma de entregas em domicilio. O acusado ndo possuia
qualquer vinculo estavel com a cidade de Sdo Paulo, de modo que
nédo haveria qualquer razdo para se deslocar até la para a retirada

de encomenda. Em suma, todos o0s elementos de convicgédo
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compilados nos autos efetivamente indicam que a droga apreendida
se destinava ao trafico e ndo somente ao uso proprio, como quer

deixar crer o acusado” (fls. 464/465).

Nesse cenario, a condenacao dos
acusados nao esta embasada s6 na confissdo obtida no
inquérito policial, como sustentado pela douta defesa, mas em
outras provas reunidas no processo, em especial os relatos
harmdnicos dos policiais inquiridos, confirmando a apreenséo
de expressiva quantidade de droga em poder dos réus, que no
momento da prisdo teriam admitido a pratica delituosa para os
policiais quando indagados a respeito, cumprindo ressaltar
terem os agente publicos afirmado que a maconha apreendida

exalava forte odor, pois parte estava aberta.

Alias, tais circunstancias denotam a
inverossimilhanga da pueril e fantasiosa alegacdo de que a ré
de nada sabia sobre a droga e que apenas acompanhava o

primo na compra de um remédio.

Oportuno ponderar ser irrelevante o fato
de que né&o tivessem os recorrentes sido surpreendidos a
exercer qualquer ato caracteristico da mercancia no momento
da abordagem policial, pois isto ndo se exige para a tipificagao

do delito em comento.

De fato, o delito de trafico ilicito de
toxicos € de natureza permanente, que se consuma com a
simples posse da droga pelo agente para fim de entrega a

terceiros sendo, portanto, desnecessario que seja ele flagrado
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vendendo o toxico ou na posse de petrechos relacionados a
traficancia. A propésito, sobre o tema este Tribunal ja decidiu
que “Para que haja trafico, ndo é mister seja o infrator colhido no
proprio ato de venda da mercadoria proibida. O proprio artigo 37 da
Lei Antitéxicos da as coordenadas da caracterizagcdo do trafico ao
estipular que essa classificacdo se fara em consonadncia com a
natureza e a quantidade da substdncia apreendida, o local e as
condicbes em que se desenvolveu a ac¢do criminosa, as

circunsténcias da prisdo, bem como a conduta e 0s antecedentes do
agente.” (RT 584/347. Nesse mesmo sentido: RT 714/357, RJTJSP
63/316, 70/371 e 97/512).

Ademais, como bem ponderou o douto
magistrado sentenciante, ainda que se possa crer seja 0 réu
Eduardo usuario de entorpecentes, nada havia a impedi-lo de
exercer o comércio ilicito de toxicos, pratica frequentemente

adotada, até como forma de sustentar o vicio.

Por fim, e apenas para que nao fique
sem registro, cabe anotar que o fato de parte das substancias
entorpecentes transportada estar aberta, por si s6, ndo afasta
a sua destinagao ao trafico ilicito, pois, como se sabe, é
necessario o fracionamento do toxico para viabilizar a venda
em pequenas porgdes, o0 que naturalmente exige a sua
manipulagcdo, ainda mais no presente caso, em que foram

apreendidos dois tabletes de maconha na forma bruta.

Além disso, nao ¢é incomum que
traficantes realizem a conferéncia prévia das substancias
adquiridas, seja para verificar sua qualidade e quantidade, seja

para garantir a integridade desse material antes de sua

| Apelagdo Criminal n® 1501120-62.2024.8.26.0616 - Comarca de Guararema.




12

1 PODER JUDICIARIO )
— TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO
o PAULO

distribuicdo ou transporte.

Portanto, forcoso reconhecer ter se
reunido prova bastante da imputacao de trafico ilicito de
toxicos feita na denuncia contra os apelantes, revelando-se
impossivel a absolvicdo ou a pretendida desclassificagdo para
o crime do artigo 28 da Lei n® 11.343/06.

Quanto a dosimetria, verifica-se ter sido
a pena-base para cada qual dos réus fixada no menor patamar
legal para a espécie, ou seja, em cinco anos de reclusdo e
quinhentos dias-multa, no piso minimo, o que impediu que a
atenuante da confissdo reconhecida em favor do réu Eduardo
exercesse qualquer influéncia no calculo, incidindo na espécie
a Sumula n°® 231 do colendo Superior Tribunal de Justica, que
dispde: “A incidéncia da circunstancia atenuante ndo pode conduzir

a reducédo da pena abaixo do minimo legal”.

Na etapa seguinte, o douto magistrado
reconheceu em favor deles o trafico privilegiado e aplicou o
redutor de metade, com base no § 4° do artigo 33 da norma
tipificadora, porque “(...) na auséncia de indicagédo pelo legislador
das balizas para o percentual de reducgcdo previsto no art. 33, § 4°,
da Lei n. 11.343/06, a natureza e a quantidade de droga apreendida,
assim como as demais circunstadncias do art. 59 do CP, podem ser
utilizadas na definigdo de tal indice (...).” (STJ, AgRg no HC n°
605774, 52 Turma, Relator Ministro Felix Fischer, julgado em
06.10.2020, DJe 19.10.2020) e essa fragado conferiu tratamento
adequado a espécie, em face das circunstancias que

envolveram o caso concreto, notadamente por ser possivel,
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dado o montante de téxico apreendido com os apelantes,
quase um quilograma, a disseminagdo de entorpecentes a um
grande numero de usuarios, a revelar a elevada
censurabilidade da conduta. Assim, as penas alcangaram o
total definitivo de dois anos e seis meses de reclusdo e

duzentos e cinquenta dias-multa, no piso minimo.

A imposicao do regime prisional aberto
se mostrou adequada, em face da primariedade dos réus e do
montante da pena carceraria e, preenchidos os requisitos para
a concessao da benesse e por ser socialmente recomendavel a
medida, no caso incensuravel se revelou a substituicdo da
pena privativa de liberdade por sangbes alternativas, nos
moldes do que tem reiteradamente decidido esta Camara,
alinhada ao entendimento consolidado pelos Tribunais

Superiores.

Todavia, sendo possivel que ela se
operasse por uma pena restritiva de direitos e multa, a opgéao
do eminente julgador por duas restritivas, forma mais gravosa,
deveria ser justificada, o que nédo ocorreu. Por isso, a pena
restritiva de direitos consistente em prestacao pecuniaria deve
ser agora substituida por dez dias-multa, no piso minimo, para

cada qual dos recorrentes.

Por outro lado, no tocante ao pleito de
reducdo da pena de multa, fundado na hipossuficiéncia dos
reus, observa-se que a imposicdo dela decorre da lei, nao
havendo margem para o julgador deixar de aplica-la ou reduzi-

la fora das hipoteses legais, de modo que aqui nada é possivel
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modificar nesse aspecto, ressalvando-se, porém, ser possivel
aos apelantes pleitear o parcelamento dela no Juizo da
execucgao, caso entenda necessario, nos termos do que prevé o

artigo 50 do Cdédigo Penal.

Portanto, para o fim acima exposto é

que se impde o parcial provimento dos recursos.

3. Destarte, pelo meu voto, da-se
parcial provimento aos recursos unicamente para substituir
por dez dias-multa, no piso minimo, a sangao restritiva de
direitos consistente em prestacao pecuniaria imposta a

ambos os réus, mantida, no mais, a sentencga.

MARIO DEVIENNE FERRAZ

- Relator -
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